HEY

-3¢ JCE

B I B LI OTECA

PAoLO PozzATO, Gli esoneri dei comandi superiori italiani durante il biennio
1916-1917, in «Annali / Museo storico italiano della guerra» (ISSN: 2723-
9829), 12-13 (2004-2005), pp. 131-157.

Url: https://heyjoe.fbk.eu/index.php/amusig

Questo articolo & stato digitalizzato dal
progetto ASTRA - Archivio della storiogra-
fia trentina, grazie al finanziamento della
Fondazione Caritro (Bando Archivi 2021).
ASTRA & un progetto della Biblioteca
Fondazione Bruno Kessler, in collabora-
zione con Accademia Roveretana degli
Agiati, Fondazione Museo storico del
FBK-Istituto Storico Italo-
Germanico, Museo Storico ltaliano della

Trentino,

Guerra (Rovereto), e Societa di Studi
Trentini di Scienze Storiche. ASTRA rende
disponibili le versioni elettroniche delle
maggiori riviste storiche del Trentino,
all'interno del portale Heyloe - History,
Religion and Philosophy Journals Online
Access.

This article has been digitised within the
project ASTRA - Archivio della storiografia
trentina through the generous support of
Fondazione Caritro (Bando Archivi 2021).
ASTRA is a Bruno Kessler Foundation
Library project, run jointly with Accademia
Roveretana degli Agiati, Fondazione
Museo storico del Trentino, FBK-Italian-
German Historical Institute, the Italian
War History Museum (Rovereto), and
Societa di Studi Trentini di Scienze
Storiche. ASTRA aims to make the most
important journals of (and on) the
Trentino area available in a free-to-access
online space on the Heyloe - History,
Religion and Philosophy Journals Online
Access platform.

FONDAZIONE

[ con il contributo di

CASSA DI RISPARMIO DI TRENTO E ROVERETO |


https://heyjoe.fbk.eu/index.php/amusig
https://heyjoe.fbk.eu/
https://heyjoe.fbk.eu/

-3¢

B I B LI OTECA

Nota copyright

Tutto il materiale contenuto nel sito
Heyloe, compreso il presente PDF, &
rilasciato sotto licenza Creative Commons

Attribuzione-Non commerciale—-Non opere
derivate 4.0 Internazionale. Pertanto e
possibile liberamente scaricare, stampare,
fotocopiare e distribuire questo articolo e
gli altri presenti nel sito, purché si
attribuisca in maniera corretta la paternita
dellopera, non la si utilizzi per fini
commerciali e non la si trasformi o
modifichi.

Y
HE VOE

Copyright notice

All materials on the Heyloe website,
including the present PDF file, are made
available under a Creative Commons

Attribution—NonCommercial-NoDerivati-
ves 4.0 International License. You are free
to download, print, copy, and share this
file and any other on this website, as long
as you give appropriate credit. You may
not use this material for commercial
purposes. If you remix, transform, or build
upon the material, you may not distribute
the modified material.

EYv MC HD

FONDAZIONE

CASSA DI RISPARMIO DI TRENTO E ROVERETO |

[ con il contributo di


https://heyjoe.fbk.eu/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.it
https://heyjoe.fbk.eu/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/

PAOLO POZZATO

GLI ESONERI DEI COMANDI SUPERIORI ITALTANI
DURANTE IL BIENNIO 1916-1917

Il noto storico inglese Brian Pullan sosteneva che ci sono pochi compiti altret-
tanto frustranti ed ingrati per lo studioso di quello di ricostruire le vicende dei pove-
r1 e delle realtd pauperistiche o, pili in generale, delle classi subalterne. E ci6 perché i
poveri non lasciano tracce della propria esistenza o ne lasciano molto poche e non
affidano alla memoria storica testimonianze scritte del loro essere e del loro operare.
Lanalisi delle vicende legate ai generali che hanno guidato gli eserciti della Prima
Guerra Mondiale, in particolare quello italiano, comporta perd per il ricercatore una
sofferenza ed una frustrazione spesso non minori di quelle ricordate da Pullan anche
se per ragioni diametralmente opposte. Chi si occupa di questo campione significa-
tivo della classe dirigente, che nel corso del conflitto si trovo a gestire un potere
economico e politico, oltre che strettamente militare, assolutamente inusitato e non
previsto fino a pochi mesi prima dell’inizio delle ostilita o addirittura fino al termine
del primo anno di guerra, si trova infatti quasi sempre di fronte una mole persino
eccessiva di documenti. Testi, memorie, autobiografie o lavori biografici pitt 0 meno
apertamente autorizzati se non addirittura commissionati contribuiscono a costrui-
re un’immagine pubblica di chi ricopri incarichi di comando da cui & impossibile
prescindere e che & sempre molto difficile vincere. Anche perché questa «costruzio-
ne ufficiale della memoria» di ciascun generale aumenta, per mole e complessita, in
proporzione diretta all'importanza delle cariche raggiunte e al numero degli incari-
chi ricoperti.

E quasi superfluo poi sottolineare come in questi quadri biografici, ma non meno
nelle ricostruzioni storiche delle principali battaglie del conflitto ad opera dei loro
condottieri, brillino per la loro mancanza tutti 1 possibili «incidenti di percorso». Sia
quelli subiti, anche se solo sotto forma di torti, di «rospi» dovuti ingoiare, di tensio-
ni risolte soltanto con I'accettazione obrorto collo di punti di vista non condivisi, sia
quelli inflitti, soprattutto se nella forma dell’esonero da un incarico — il noto «siluro»
— e nella conseguente fine della carriera imposta ad un subordinato che fino a pochi
mesi prima poteva essere stato un collega se non addirittura un superiore. Parados-
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salmente, 1 nostri ufficiali pit alti in grado trovano meno difficile confessare le fuci-
lazioni, anche sommarie, comminate ai danni dei propri soldati, che non di aver «stron-
cato» la carriera di un collega. Sembra quasi che per 1 vertici della gerarchia militare
valga una legge non scritta, ma non per questo meno severa e vincolante, che impone
di offrire di sé e dei colleghi un’immagine che poteva anche ammettere degli spunti
polemici, ma doveva escludere per quanto possibile occasioni di critica e di censura
dall’esterno.

Sono soltanto pochi documenti e quasi sempre di carattere personale e non de-
stinati alla pubblicazione, quali gli epistolari familiari o 1 biglietti e le attestazioni
fatte pervenire ai colleghi, quelli in cui si possono trovare indicazioni esplicite, an-
che in questo caso comunque spesso condite con diffuse espressioni di rammarico o
ripetuti distinguo e attenuazioni, a provvedimenti di carattere disciplinare nei con-
fronti di altri ufficiali che hanno visto I'autore nelle vesti di protagonista.! Non stu-
pisce quindi il numero non altissimo di studi specifici sul tema dei rapporti fra gene-
rali anche in ambito anglo-sassone o francese e il carattere del tutto episodico del-
Ianalisi del problema degli esoneri. Se in Germania agli inizi degli anni *30 viene
pubblicata un’analisi critica dell’azione di comando ad opera del Gen. von Metzsch e
in Inghilterra compaiono i lavori di Alan Clark, Correlli Barnett e di John Laffin o
un romanzo illuminante come I/ generale di C.S.Forrester, che non mancano di af-
frontare il tema scabroso delle carriere dei gradi superiori?, & solo in Francia che
compare fin dagli anni ’30 un’opera come Loreille fendue di Paul Allard che, come
recita il sottotitolo, esamina esplicitamente le vicende legate a les généraux limogés
pendant la guerre’. L'ltalia del primo dopoguerra non ando oltre il livello delle pole-
miche giornalistiche, alimentate soprattutto dalla stampa di sinistra, ed il fascismo
cercd poi di scoraggiare in ogni modo la prosecuzione di dibattiti o ricerche sull’ar-
gomento*; la storiografia del secondo dopoguerra e dei decenni successivi ha rivolto
per lo pit altrove la sua attenzione®.

Il fenomeno dei siluramenti fu certamente un tratto tipico di tutti gli eserciti
coinvolti nel conflitto e si andd quasi inevitabilmente accentuando, almeno sul pia-
no strettamente numerico, nel corso della guerra in seguito all’ampliarsi delle forze
in campo. La necessaria, ma spesso brutale e spietata selezione dei molti pretenden-
ti, connessa all’aumento delle possibilita di carriera e all’accrescersi della sua veloci-
ta, divenne perd quasi una nota caratteristica del fronte italiano e come tale venne
recepita anche dalla Commissione di inchiesta su Caporetto. Non stupisce quindi
che essa abbia finito col lasciare un’eco importante in molte opere di memorialistica,
suscitando pressoché tutto I'arco delle possibili impressioni. Si puo dire che nei diari
di guerra non manca alcuna delle reazioni che era lecito attendersi: dalla partecipa-
zione stupita e addolorata, con cui un ufficiale dei carabinieri ricorda I'allontana-
mento del comandante della Divisione cui & stato assegnato, al tratto pungente ed
ironico con cui la disavventura del superiore fa da contrappunto, nella sua spropor-
zionata serietd, al quotidiano sacrificio della truppa e degli ufficiali inferiori.
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Altri, invece, badano meno alla rotta che ad avvistare da lontano, il pit lontano possi-
bile, la scia del siluro.

Gli basta niente, per scoprirlo... gli basta un niente per segnalare il pericolo e passare
fulmineamente alla manovra.

Un telefonista sorprende un pezzetto di conversazione, un nome, un grado, una risa-
tina, a chilometri e chilometri di distanza; lo rifischia: arriva non si sa come ad un
orecchio in allarme. E allora, subito una lettera, due lettere, tre lettere a Roma, a Udi-
ne, a Milano. Ci sono scritti, sopra, da penne febbrili, nomi grossi della Curia, della
Corte, det Gabinetti, della Massoneria.

Partono piene di fremiti e di speranze. E il fatto & che qualche volta, se il siluro &
avvistato a una distanza possibile, e ¢’& un po’ d’occhio, un po’ di prontezza a fare 1
calcoli, e si accelera o si rallenta la marcia al momento giusto, la manovra, insomma,
riesce.’

A quest’eco non ha corrisposto, come abbiamo osservato in precedenza, un’ac-
curata ricerca a livello storiografico, capace di quantificare il fenomeno con precisio-
ne e di analizzarne ’evoluzione nel corso dell’intero conflitto, se ancora durante il
comando di Diaz vennero allontanati dal loro incarico 35 generali e 141 tra ufficiali
superiori ed inferiori’, di esaminarne le motivazioni e cercarne le ragioni sui docu-
menti ufficiali di esonero e sulle memorie di protesta che molti degli esonerati pre-
sentarono in seguito alla Commissione consultiva per la revisione degli esoneri (la
cosiddetta Commissione Mazza, dal nome dell’anziano Gen. Francesco Mazza che
ne aveva la presidenza)®.

Questo intervento non ha certo 'ambizione di portare a termine un lavoro che
risponda a tutti questi requisiti o di offrire risposte conclusive in relazione ai proble-
mi e alle difficolta che un’indagine del genere comporta. Il mio intento & solo quello
di tentare una prima ricognizione in tal senso, incentrata su due fasi del conflitto,
quella della Strafexpedition austriaca e della successiva azione controffensiva italiana
in particolare sull’Altopiano dei Sette Comuni, che rappresenta — come cerchero di
dimostrare — un momento di svolta nello stesso ricorso allo strumento dell’esonero
da parte del nostro Comando Supremo e dei comandi in subordine, e quella, nume-
ricamente pit rilevante al punto da toccare un livello record di allontanamenti dal
comando, che caratterizza ’estate del 1917.

Come risulta dal grafico redatto dalla Commissione Mazza, nei mesi di giugno-
agosto 1916 gli ufficiali superiori esonerati furono 75, 37 dei quali nel solo mese di
luglio, mentre i generali allontanati dal loro incarico nello stesso lasso di tempo fu-
rono 28. Negli stessi mesi dell’anno precedente, quelli dell'inizio delle operazioni e
delle prime delusioni legate all'insuccesso delle offensive carsiche, la medesima fon-
te riporta il siluramento di 37 ufficiali superiori e di 24 generali. Per trovare una
recrudescenza nell’'uso di questa misura disciplinare addirittura superiore a quella
dell’estate del 1916 occorre arrivare ai mesi di maggio-luglio dell’anno successivo,
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che videro 127 ufficiali superiori e 33 generali costretti a lasciare il loro posto di
comando.

Non meno importante poi appare il confronto sul piano qualitativo. I silura-
menti del 1915, infatti, rispondevano all’esigenza di una prima selezione, fin troppo
spiccia sotto molti aspetti, ma pressoché indispensabile, in quanto rivolta ad una
classe di comandanti promossa ai posti che occupava da una normale carriera ammi-
nistrativa del tempo di pace. Un gruppo di ufficiali spesso avanti con gli anni e nel
complesso poco abituati alle fatiche imposte dal conflitto, ancor meno disposti poi —
in parecchi casi — a quegli adattamenti di mentalita e a quei processi di aggiornamen-
to che una guerra completamente nuova, soprattutto nelle tattiche di combattimen-
to e nelle procedure di collaborazione tra fanteria ed artiglieria, imponeva con ine-
luttabile necessitd’. Le procedure di esonero del 1916, e ancor pit quelle del 1917
andarono viceversa a colpire, tra gli altri, anche ufficiali e generali che si erano segna-
lati in precedenza per le loro capacita in combattimento, o come tali erano stati
valutati, promossi e spesso decorati dai comandi superiori e dallo stesso Comando
supremo.

La sostituzione di molti di questi ufficiali, che alla fine dei periodi operativi in
questione comportera la trasformazione quasi completa dell’organico di alcune ar-
mate (in particolare nel 1916 della 1* Armata), richiedeva ragioni e motivazioni di-
verse da quelle con cui erano stati liquidati 1 loro colleghi del 1915. Ragioni e moti-
vazioni che condizioneranno poi, profondamente, anche i provvedimenti dell’ulti-
mo anno di guerra, non da ultimo perché estenderanno la possibilitd di esonerare
anche chi in precedenza era stato oggetto di valutazioni positive, quando non era
stato indicato ad inferiori e commilitoni come un esempio da imitare.

Nel quadro dell’intera selezione cui furono soggetti i comandanti di grandi uni-
ta nel corso dell’offensiva del Trentino, un ruolo chiave non pud non spettare al-
’esonero del Ten. Gen. Roberto Brusati. E ¢id non solo perché comporto I'allonta-
namento dall’incarico di un comandante d’Armata (sotto questo profilo si erano gia
registrate le sostituzioni dei responsabili prima della 3* e poi della 4* Armata e non
molto dopo un analogo avvicendamento coinvolgera il comandante della 5% ed an-
cor prima della 2, Gen. Pietro Frugoni), ma perché le motivazioni di questo provve-
dimento vengono a costituire una sorta di perno attorno cui ruoteranno molti degli
esoneri di altri comandanti di grandi unita. Deciso e fortemente voluto da Cadorna
— il che costituisce un fatto molto piu raro di quanto normalmente ritenuto, in quan-
to il Capo di S.M. appoggera spesso proposte di esonero avanzate da altri piuttosto
che proporne di proprle — il siluramento di Brusati appare la conseguente conclusio-
ne dell'incomprensione e del reciproco isolamento che separava I'Ufficio Informa-
zioni ed il Comando di Udine dai comandi d’Armata e dai loro servizi di informa-
zione.

Al contempo esso finisce col rappresentare una svolta anche dal punto di vista
della condotta «politica» interna del conflitto. Esonerando Brusati, Cadorna ribadi-
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sce infatti che al di 1a dei possibili errori tattici nell’organizzazione difensiva od of-
fensiva di un settore o di un reparto, il vero «peccato capitale» di un comandante & di
rivelare la propria sfiducia nella conduzione generale del conflitto o nella capacita di
resistenza e di sacrificio delle proprie truppe. Il Capo di S.M. dell’esercito non si
limita a liquidare un comandante che ha riscosso un plauso pressoché incondiziona-
to fino a pochi mesi, se non a poche settimane prima dell’aprile 1916, ma consente
che si scateni contro di lui una campagna stampa nettamente ostile se non addirittu-
ra infamante. Sui giornali si scrivera di tutto: che Brusati era stato preso a scudisciate
da Cadorna di fronte a dei pari grado, che era stato ammanettato e ricoperto di sputi
in una stazione ferroviaria, che suo figlio combatteva nelle file austriache mentre il
suo comando di Verona era un luogo di ritrovo per canzonettiste. Il comandante
militare di Milano arriver a pregarlo di lasciare la metropoli per evitare incidenti e
turbative all’ordine pubblico'®. Non stupisce che Brusati abbia dedicato gli anni del-
I'immediato dopoguerra a raccogliere tutti 1 possibili elementi probatori relativi non
solo al proprio esonero, ma anche a quello della maggior parte dei colleghi silurati
nel corso del conflitto, in un fondo che costituisce un punto di riferimento indi-
spensabile per chiunque si voglia occupare oggi della questione!.

Nelle tredici pagine che la Commissione Mazza dedica al caso di Brusati — e che
indicano gia con il loro numero la particolarita di un provvedimento che non puo
essere paragonato a nessun altro esonero, per il quale il verbale di riabilitazione non
supera mai le due o tre cartelle — 1 due ordini di motivi del suo collocamento a riposo,
espliciti ed impliciti, vengono ripetutamente sottolineati.

Nel paragrafo IX, dedicato esplicitamente all’allontanamento di Brusati e al suo
collocamento a riposo d’autorita, la Commissione Mazza afferma:

La Commissione ha gia avuto occasione di accennare che le manchevolezze rilevate
dal Comando Supremo nell’organizzazione difensiva del Trentino, addotte come cau-
sa preponderante, per non dire unica, della proposta di collocamento a riposo del
Gen. Brusati, non figurano se non come causa secondaria, e ad ogni modo concomi-
tante a quelle esposte nella lettera d’esonero dell’8 maggio.

E inutile sottolineare che, al di 1 della riabilitazione del comandante dell’ Arma-
ta che la Commissione propose all’'unanimita (escludendo peraltro un suo reimpie-
go in reparti mobilitati, per 1 problemi che esso avrebbe comportato all’esercito!),
queste conclusioni costituivano un preciso atto di accusa nei confronti di Cadorna.
Atto di accusa che quest’ultimo non manchera di notare e di rifiutare con decisione,
ribadendo anche a guerra finita la condanna del suo ex-sottoposto.

In realtd, come abbiamo osservato, la ragione di fondo che aveva portato all’eso-
nero del comandante la 1* Armata va ricercata nell’incomprensione e nella scarsa
comunicazione esistente tra i due comandi ed 1 rispettivi uffici informazioni®.

Al Cadorna che visitava la Valsugana e gli Altipiani non potevano sfuggire le
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carenze della sistemazione difensiva, ma al contempo queste non erano sufficienti
ad incrinare la sua fiducia nel fatto che una resistenza appena sufficiente sulle prime
linee non poteva non aver ragione dell’attacco avversario, o quanto meno fiaccarlo
fino a privarlo di ogni reale efficacia; sempre che gli austro-ungarici fossero stati
tanto imprevidenti da tentarlo. Da qui la sua decisione di liberarsi del comandante
dell’Armata e la conseguente, coerente estensione dello stesso provvedimento a quei
generali che erano stati alle sue dipendenze e che mostravano di condividerne 1 dub-
b1 oltre alle responsabilita. E cid anche a costo di pregiudicare ulteriormente la go-
vernabilitd delle truppe, che erano state fatte affluire con sempre maggiore urgenza
sul fronte trentino, e I'efficacia del loro impiego.

La decapitazione del vertice della 1* (anche se non per ragioni disciplinari, era
stato sostituito anche il Capo di S.M., il Gen. Andrea Graziani) apri la strada ad una
serie di avvicendamenti che comportarono un’autentica girandola di cambiamenti,
non soltanto tra i comandanti di Corpo d’Armata e delle Divisioni gia schierate nel
settore dell’offensiva, ma spesso anche tra i loro stessi sostituti. Cosi commentava la
Commissione Mazza questa scelta del Comando Supremo:

Nello spazio di pochi giorni il Gen. Pecori-Giraldi succede al Gen. Brusati nel coman-
do dell’Armata; il Gen. Lequio assume nei primi giorni dell’offensiva il comando del-
I’Altipiano, e ne viene esonerato quindici giorni dopo, subentrandogli il Gen. Mam-
bretti'’; il Gen. Coardi di Carpenetto assume il 22 maggio il comando del settore di
Asiago, che perd non conserva che per una ventina di giorni, perché viene egli pure
esonerato e sostituito dal Gen. Mossolin. Attorno a queste maggiori figure di coman-
danti si muovono con impressionante cinematografia, per nomine ed esonerazioni
improvvise e continue, molte figure di comandanti di divisione, di brigata, di reggi-
mento, di battaglione.

La Commissione che nel corso dei suoi lavori ha esaminato le pratiche di molti di tali
ufficiali, cita qui i nomi di alcuni. Comandanti di Divisione: Gen. Carpi, Angeli, Quei-
rolo e Murari-Brd; Generale del Genio Angelozzi; comandanti di Brigata: Colonnelli
Brig. Raho e Ruggieri Alberto; comandanti di Reggimento: Col. Castelli ecc.!.

Comunque si voglia valutare la necessita di queste sostituzioni, & certo che il
loro numero ed il loro ritmo nel corso delle fasi piti concitate e critiche della difesa
non contribuirono alla serenita e al coordinamento dell’azione di comando.

Interessanti, sia perché strettamente intrecciati fra loro, sia perché riguardano
direttamente le vicende cruciali dell’offensiva austriaca, sono gli esoneri dei Gen.
Angeli e Coardi di Carpenetto, nonché del Col. Brig. De Antonio.

La 34* Divisione teneva il settore dell’Altopiano di Vezzena, davanti alla linea
dei forti austriaci di Spitz Verle, Busa Verle, Luserna e del fortissimo ridotto campale
del Basson. Il suo comandante, il Ten. Gen. Alessandro Angeli, nonostante la tem-
pesta che si stava addensando contro le sue truppe e la certezza di aver di fronte
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'intero IIT Corpo d’Armata austro-ungarico del FmLt. von Krautwald, ancora il
mattino del 20 maggio si mostrava «abbastanza sereno e fidente» al suo nuovo supe-
riore diretto, il comandante del XIV Corpo d’Armata, Ten. Gen. Coardi di Carpe-
netto. E all’apparenza non aveva motivo di non esserlo. A dispetto dei progressi del
XX Corpo d’Armata austro-ungarico alla sua sinistra e del ripiegamento ordinato
alla nostra 15* Divisione in Valsugana, che veniva cosi a scoprire pericolosamente
anche il suo fianco destro, aveva fiducia nella solidita della propria prima linea difen-
siva.

Era percio abbastanza naturale che il cedimento repentino proprio di quelle po-
sizioni e 'apparente sfaldarsi di reparti giudicati fino a quel momento assolutamente
affidabili, nonostante il tempestivo invio di tutte le riserve disponibili, lo precipitas-
sero nella piti nera disperazione. Cosi continua infatti nel suo verbale di esonero il

Gen. Coardi:

Avuto la sera del 20 il comando di settore [di Asiago], mi recai al mattino [del 21]
sull’altipiano ed ebbi del Gen. Angeli tutta un’altra impressione: era accasciato e, dopo
aver ordinato il ripiegamento delle sue truppe sulla linea Dosso-Verena-Monte Erio,
nel pomeriggio, in Asiago, mi rappresentd a voce e per iscritto la necessita assoluta di
un altro ripiegamento su la linea Cima Portule-Monte Meatta-Monte Interrotto.
Non si pud fare carico al Gen. Angeli del primo ripiegamento (...) e neppure del se-
condo (...); ma confrontando il suo stato d’animo nelle due giornate, si deve dire che
gli & mancata la visione della situazione, la quale lo ha trovato impreparato»®.

Osservazione curiosa, visto che, per esplicita ammissione dello stesso Coardi,
egli aveva preso la sola decisione possibile! Seguono accuse di carattere pit tecnico
relative alla deficiente sistemazione difensiva dell’Altopiano e al malfunzionamento
dei servizi logistici che, a detta del comandante del XIV Corpo d’Armata, avevano
lasciato «magazzini pieni e truppe prive di viveri e di munizioni». Ma la proposta di
esonero — controfirmata il 12 giugno da un telegrafico «Concordo» di Pecori Giraldi —
si conclude ritornando sulla questione della poca fiducia nelle truppe: «In comples-
so, nel generale Angeli difettano la serenita, ’equilibrio, il possesso di sé...».

Le responsabilita attribuite al comandante della 34* Divisione non salvarono
d’altro canto 1 suoi dipendenti, in particolare il Col. Brig. Carlo De Antonio, co-
mandante la Brigata «Lambro». La sera del 20 maggio egli aveva ricevuto dal Gen.
Angeli I'ordine di imbastire 'occupazione della seconda linea a cavallo della Val d’Assa,
sbarrando ovviamente quest’ultima, che rappresentava I'unica vera via di facilitazio-
ne che si offriva alla penetrazione austriaca. Il problema nasceva dal fatto che per
assolvere tale incarico il Col. Brig. De Antonio non aveva a disposizione nemmeno
uno dei suoi battaglioni, peraltro di nuova formazione. Questi reparti gli erano stati
tolti, uno dopo l'altro, nel disperato, quanto improbabile tentativo di sorreggere le
truppe in prima linea, gid in crisi, o di rioccupare subito alcune delle posizioni chiave
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perdute, Bocchetta Portule fra tutte. Egli poteva contare su due battaglioni di vecchi
e spauriti territoriali e su uno di guardie di finanza, che non avevano ancora alcuna
esperienza di combattimento'®. De Antonio non sapeva fare i miracoli e questo ¢ di
fatto cio che gli viene imputato. Dopo essere passato alle dipendenze della 30* Divi-
sione ed aver ricevuto nel pomeriggio del 23 giugno il comando del sottosettore Val
d’Assa, da Canove a Sculazzon, venne silurato il mattino successivo dal suo nuovo
superiore, il Gen. Arcangelo Scotti, che non lo aveva ancora visto all’opera nel co-
mando che gli aveva affidato meno di 24 ore prima. Il Gen. Grazioli, chiamato a
sostituirlo alla guida, d’altronde mai effettivamente esercitata, della «Lambro», com-
menta cosi a caldo — e si tratta come abbiamo osservato di un’autentica raritd in
opere pubblicate — la disavventura in cui ¢ incorso il collega:

Il comandante di brigata, in questo improvviso frangente [il successo dell’offensiva
austriaca], non aveva capito una cosa: che ciog¢, appunto, perché inoperoso, era pro-
prio il caso di prendere 'occasione a volo, e, forse, la fortuna pei capelli, e di gettarsi,
di sua iniziativa, nello sbaraglio dove tutti avevano un po’ perduta la testa; di farsi
vedere, di crearsi egli stesso centro e perno di raccolta; afferrare dovunque passassero
i resti della sua brigata, senza chiedere autorizzazione a nessuno; riprenderne il co-
mando e imbastire dovunque una qualsiasi difesa, con uno di quei colpi di genio che,
talvolta, in guerra, possono anche rovesciare una situazione disperata. Tutto questo
egli (...) non aveva né visto, né pensato in tempo. Si era avanzato un poco, incerto e
disorientato, e poi, come succede, era rimasto inoperoso; questa la sua colpa»".

Sempre la stessa fonte non manca poi di tracciare un profilo anche del silurato-
re, cioe di un Gen. Scotti addirittura furioso per ’evolversi della situazione, che pero
muta rapidamente d’umore alla comunicazione che De Antonio si ¢ effettivamente
allontanato dalla sua zona di competenza:

La notizia parve subito calmarlo, forse perché il pensiero di quella vittima gia sacrifi-
cata gli aprisse ’animo alla speranza che tutto si sarebbe fermato li. Misteri del cuore
umano, quando il turbine della responsabilitd imperversa!'s.

Forse nemmeno poi tanto «misteri» se il «siluro» rifilato al dipendente poteva
garantire di evitare quello che, con ogni probabilitd, poteva essere diretto allo stesso
Scotti.

La cosa perd non era poi tanto sicura, in quanto i provvedimenti di esonero non
si limitavano a «scendere» la scala gerarchica. A farne le spese fu il comandante del
XIV Corpo d’Armata, Edoardo Coardi di Carpenetto, che da «siluratore» si trovd
repentinamente nelle vesti del «silurato». Fu il Gen. Mambretti che dopo soli tre
giorni che lo aveva alle dipendenze, cioe I'11 giugno 1916, chiedeva a Pecori Giraldi
che «al vecchio ufficiale di cavalleria dalla figura aitante e signorile», secondo la de-

138



scrizione che ne da Baj Macario?, venissero riservati incarichi lontani dal fronte di
combattimento. Ne veniva criticata genericamente ’azione di comando (implicita-
mente quindi le stesse richieste di esonero, che venivano d’altro canto mantenute e
confermate!), senza alcun riguardo al fatto che egli aveva assunto il comando del
settore di Asiago, di cui ignorava le caratteristiche geografiche e le sistemazioni di-
fensive, solo il 21 maggio. In un momento cioé in cui la situazione del settore dell’al-
to-vicentino era ormai seriamente compromessa e senza poter contare sulle truppe
del suo Corpo d’Armata, che arrivarono solo in seguito e a spizzico, quindi nella
condizione peggiore per un comandante®.

E con assoluta fiducia che il Comando Supremo e quello della 1* Armata, sotto
questo riguardo in perfetta sintonia, danno inizio fin dal 13 giugno all’azione controf-
fensiva che doveva nelle loro intenzioni recidere ai due lati il saliente creato dal-
’avanzata austriaca e riportarci almeno sul confine d’anteguerra. Entrambi erano
convinti di trovare 1 nostri avversari in piena crisi di schieramento. Privati di numerosi
reparti inviati in fretta a tappare la falla determinata dall’offensiva di Brussilov, assi-
stiti da poche linee di rifornimento, lunghe, malagevoli e di scarso rendimento, pre-
sumibilmente provati nel fisico e nel morale dai lunghi giorni passati costantemente
in attacco e dal fallimento del loro piano, col mancato raggiungimento della ricca
pianura veneta, gli austro-ungarici non avrebbero dovuto rappresentare un ostacolo
insormontabile. Anche perché non avevano avuto il tempo —altra convinzione radicata
e diffusa nei comandi italiani — di allestire una linea difensiva degna di questo nome.
Ci0 spiega I'accanimento con cui si logorarono alcune delle migliori Brigate e non
pochi dei pit solidi battaglioni alpini nel tentativo di aver ragione, prima del soprag-
giungere dell’'inverno, del nuovo schieramento austriaco: dall’Ortigara all’Interrotto
e alla Val d’Assa. E chiarisce anche perché non cessarono i siluramenti dei coman-
danti che non si dimostravano all’altezza del compito o, pit semplicemente, si ren-
devano conto della sua difficolta e cercavano di far presente che la linea di difesa
prescelta dall’avversario era talmente forte per natura e gia sufficientemente orga-
nizzata da rendere inutile ogni assalto non sostenuto da un’azione poderosa e meti-
colosamente predisposta dell’artiglieria. E forse, come provera I'offensiva dell’estate
seguente, tale da vanificare anche un attacco in grado di valersi di tali preparativi.

Il caso che prenderemo qui in considerazione, a titolo esemplificativo, & quello
del Magg. Gen. Felice Santangelo, comandante della 4* Divisione.

A proporne I’esonero ¢ sempre Montuori che, dopo aver ricordato di aver riba-
dito a tutti i comandanti in subordine il carattere «travolgente» dell’azione che do-
veva svolgersi ed il fatto che essi avrebbero dovuto proiettarsi sulla linea di combat-
timento, rileva che 'attacco della Divisione di Santangelo si arrestd contro valida
resistenza nemica fin dai giorni 16 e 17 giugno®'. La sua personale ispezione gli aveva
fatto pero constatare I’eccessiva distanza del comandante la Brigata «Benevento»
dalla linea del fuoco sugli Scogli d’Alponfin e, fatto ancor pit grave, che lo stesso
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Santangelo non era al corrente di questa violazione degli ordini. Da qui egli ricavava
’annotazione di mancanza di energia nel suo sottoposto e, dato che il tempo a di-
sposizione non consentiva di mettere nuovamente alla prova 'impressione iniziale,
la richiesta di esonero e dell'invio di un generale che «avesse una provata energia, in
modo da corrispondere a colpo sicuro, alle esigenze della situazione».

Mambretti e Pecori rincarano la dose. Il primo dopo avere riconosciuto esplici-
tamente di non possedere elementi personali di giudizio sul comandante della 4
Divisione, osserva che se «egli non seppe esercitare alcuna speciale energia su i gene-
rali dipendenti e sul combattimento» considerava «ragionata ed opportuna la inter-
venuta proposta di esonero» e «superflue le attenuanti» che il comandante del XX
Corpo d’Armata aveva pur creduto di esprimere a favore del suo subordinato. Peco-
ri & addirittura lapidario: «Tale deficienza [dell’energia richiesta dalla situazione], la
maggiore di quante possano rimproverarsi ad un comandante di grande unita, me lo
ritiene non pit idoneo...».

Montuori avra i generali che aveva chiesto ed uno di loro, il Col. Brig. Carlo
Giordana, subentrato al collega Luigi Basso al comando della «Benevento» il 20 giu-
gno e preceduto dalla fama di comandante spietato ed inflessibile, cadra durante
un’ispezione davanti alle proprie linee solo tre giorni dopo. Voci mai provate, ma
nemmeno seriamente smentite, volevano che la pallottola che ne causd la morte
fosse quella di un 91 italiano.

E certamente pit difficile trovare delle griglie di lettura capaci di inquadrare in
maniera altrettanto convincente 1 provvedimenti di esonero a carico degli ufficiali
generali nell’estate del 1917. La situazione complessiva si presentava infatti molto
diversa da quella della primavera del 1916. Lesercito italiano si era ulteriormente
ampliato, accentuando la rapidita delle carriere di molti dei suoi quadri superiori, ma
riducendo al contempo i tempi in cui ciascun generale occupava Iincarico di coman-
do relativo al suo grado e di conseguenza le opportunita per acqulslre, senza inci-
denti di percorso irrimediabili, tutta I’esperienza necessaria per esercitare al megho
la propria funzione e prepararsi a quella del livello successivo. Esso si trovava poi
nuovamente nella condizione dell’attaccante, sia pure di un attaccante cui comincia-
vano a difettare gli uomini e che non poteva pit contare sugli entusiasmi dei primi
mesi di guerra, ma nemmeno sulla sostanziale disponibilitd di organici e sulle moti-
vazioni legate alla difesa del Veneto invaso della primavera del 1916. Non va poi
sottovalutato il logoramento che si esercitava su ufficiali esposti da tre anni ad azioni
di combattimento sul fronte, spesso in condizioni non molto dissimili da quelle
delle proprie truppe, sia sotto il profilo fisico (e si trattava in molti casi di persone in
eta non pil giovane) sia, e non meno, sotto quello psicologico. Si & scritto e riflettu-
to a lungo sulla psicologia del combattente e sullo stress da combattimento, ma non
si & forse portata altrettanta attenzione al logorio psicologico cui era sottoposto
anche chi mandava per lunghi periodi, a volte quotidianamente, migliaia di uomini
ad una morte quasi certa’.
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E comunque possibile tentare almeno un raggruppamento anche dei «silura-
menti» del 1917 attorno ad alcune tipologie di carattere comune, se non proprio
generale. La prima di queste ¢ ancora rappresentata dalla mancata fiducia nel succes-
so dell’azione comandata, mancata fiducia che trova puntuale riscontro in un suc-
cessivo insuccesso dei reparti dipendenti, di cui spesso il superiore diretto intende
scaricarsi da ogni genere di responsabilita. E sostanzialmente questa la motivazione
che accomuna almeno quattro provvedimenti di esonero, di rilevo ed importanza
diversi dati i «<nomi» coinvolti, provvedimenti relativi ai generali: Vincenzo Garioni,
Masaniello Roversi, Ovidio Santarnecchi e Giuseppe Tarditi.

Il Ten. Gen. Garioni comandava nel maggio 1917 il IT Corpo d’Armata, inqua-
drato nel Comando Zona Gorizia agli ordini del Gen. Capello. Nativo di Biadene,
nei pressi di Montebelluna, ufficiale dei bersaglieri e poi dello Stato Maggiore, era
dotato di una solida esperienza coloniale. Da colonnello aveva comandato la missio-
ne militare italiana in Cina, da tenente generale era sbarcato in Libia nell’aprile del
1912 al comando della V Divisione speciale per diventare, dopo alcuni brillanti suc-
cessi, governatore della Tripolitania. Comandante di Corpo d’Armata all’inizio del
conflitto, aveva tenuto per alcuni giorni persino il comando interinale della 3* Arma-
ta nella primavera del 1917. A 61 anni, pur non essendo benvisto da Cadorna, aveva
al suo attivo una conduzione giudicata sempre positiva delle truppe affidategli, che
non aveva esitato a lanciare contro i reticolati di Zagora ignorandone le perdite, e la
fama di un generale dal carattere adamantino, alieno da compromessi e dotato di
buon senso e spirito pratico?. Il suo esonero venne richiesto da Capello il 19 maggio
per tre ordini di motivi: a) la questione delle riserve, cioé I'incapacita del comandan-
te del IT Corpo d’Armata di reagire alla tendenza dei suoi dipendenti di «ipotecare le
riserve presso di sé» invece di lasciarle a disposizione del comando superiore; b) il
deficiente tiro di preparazione, che non venne corretto o integrato dal Gen. Garioni,
come sarebbe stato suo compito; ed infine ¢) la poca azione morale esercitata nei
confronti dei suoi subordinati, al punto «da permettere che nel suo stesso comando
si formasse e, quel che & pili grave, si manifestasse uno stato d’animo in aperto con-
trasto con le necessita dell’azione imminente», stando al verbale firmato appunto da
Capello®.

Che delle tre motivazioni fosse 'ultima a rappresentare il nodo cruciale della
richiesta di esonero da parte di chi, come Capello, aveva combattuto proprio alle
dipendenze di Garioni, lo si ricava dal verbale di riabilitazione della Commissione
Mazza. All’allegato n. 26 ¢ riportato infatti il riassunto della memoria difensiva pre-
sentata dallo stesso Garioni in cui si legge:

Il mattino del 13 maggio 1917 un Maggiore di S.M. del Comando d’Armata si presen-
td al suo posto di comando. Nella discussione seguita per lo spostamento delle arti-
glierie, il Col. Brig. Garnier (comandante I'artiglieria del IT C.d.A.) apparve poco orien-
tato, oltreché non abile nel prospettare le sue idee: difetto questo che era in lui abitua-
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le. Poco dopo la partenza del Maggiore, si presentd a Garioni il Ten. Gen. Badoglio
(Capo di S.M. dell’Armata), che gli consegnd una lettera del Gen. Capello, con la
quale si chiedeva ragione di «un discorso fatto da due ufficiali superiori del C.d.A.
sull’azione che essi credevano essere dimostrativa, anziché risolutiva». Il gen. Garioni
chiamo allora 1 due ufficiali e li interrogo alla presenza del Gen. Badoglio. Risulto che
essi avevano fatto un discorso accademico... Il Gen. Garioni, dal canto suo, fece nota-
re che nulla sapeva di tali discorsi da dopo pranzo, ed incarico il Gen. Badoglio di

riferirne in tal senso al Gen. Capello®.

Dopo essere stato cortesemente invitato a pranzo, Badoglio raggiunse il suo
comandante d’Armata, solo per ritornare da Garioni poco dopo con la lettera che gli
comunicava ’esonero ed affidava la grande unita allo stesso Badoglio.

Meno clamoroso per la minore importanza dell’interessato, ma ancor piu signi-
ficativo per I'indicazione esplicita della ragione dell’esonero nella scarsa fede nelle
truppe dipendenti e nel compito da assolvere, ¢ il caso del Gen. Roversi. Modenese,
ufficiale dei bersaglieri, anche lui con esperienze in Libia, si era distinto fin dal 1915
per il coraggio e I'ascendente con cui aveva saputo guidare le sue truppe all’attacco
delle cime 1 e 2 del San Michele; nel 1916 aveva poi guadagnato la croce di Ufficiale
dell’OMS per le capacita dimostrate nell’organizzazione della difesa del Pasubio da-
gli attacchi austriaci del settembre. Era quindi un ufficiale con ottimi precedenti e
tale da dare affidamento ai suoi superiori, ma la sua brigata «Verona» venne coinvolta
nei contrattacchi austriaci del 4 giugno 1917 tesi ad alleggerire la pressione italiana
sul’Hermada, in particolare nella puntata contro le gallerie ferroviarie a nord di
Lokovaz. Nell’azione 5 dei suoi battaglioni erano caduti prigionieri degli austriaci e
lui stesso, stando al verbale di esonero firmato dal comandante la 45* Divisione, Ten.
Gen. Gagliani, fece «appena in tempo a fuggire con pochi uomini verso una posizio-
ne retrostante gia in parte preparata a difesa durante le precedenti avanzate. La il
generale Roversi ha organizzato la resistenza dislocando con esatto criterio le poche
truppe che gli feci affluire e che potei raccogliere a tergo»*.

Anche in questo frangente non era stata né I’abilita né I’ascendente su reparti
scossi e provati a fare difetto a Roversi, ma il suo peccato capitale compare puntual-
mente poche righe dopo. «Da quanto ho esposto e dalla relazione presentata dal
maggior generale Roversi sui fatti avvenuti nella prima linea della divisione nei gior-
ni 4 e 5 giugno per giustificare il suo operato (...) sirileva che egli non aveva fede nel
compito avuto». E il verbale di conferma del provvedimento disciplinare, a firma di
Emanuele Filiberto di Savoia, non fa che ribadire questo concetto: la resa «vergo-
gnosa e repentina» dei battaglioni della brigata Verona non suscita altra convinzione
nel comandante d’Armata se non quella «che il Generale Roversi abbia anche man-
cato nella preparazione morale dei suoi dipendenti»?’.

Si notano solo poche differenze di sfumature nei «siluramenti» di Santarnecchi
e Tarditi. Il primo venne esonerato dal comando della brigata «Taranto» dal Gen.
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Grazioli, fino a poco prima suo collega all'interno della 48* Divisione, in quanto
comandante dell’altra brigata, la «Lambro». Grazioli & perfettamente consapevole
della difficolta del compito che attendeva le due unita ai suoi ordini, negli attacchi al
Carso goriziano della meta di maggio del 1917, ed & convinto che occorra una volon-
ta inflessibile per ottenere dalle truppe qualche risultato. Osserva infatti di non aver
trovato «nei miei due brigadieri tutta la vibrante cooperazione che io avrei desidera-
to. Essi mi parvero troppo dolorosamente colpiti dalle difficolta incontrate, che pure
erano state previste, un po’ troppo impressionati forse dalle inevitabili conseguenze
di quel primo urto, poco pronti a seguirmi nell’escogitare 1 provvedimenti che la
difficilissima situazione richiedeva, poco energici ad esigere altrettanto dai loro di-
pendenti»*. E piti direttamente nei confronti di Santarnecchi sempre Grazioli rileva
poco dopo: «...debbo perd con sicura coscienza dichiarare che, a parte le suaccenna-
te circostanze di quel critico momento & un’esagerata, abituale e manifesta sfiducia
nelle proprie forze che rappresenta purtroppo la deficienza pit sensibile ed evidente
del carattere del generale Santarnecchi come comandante di brigata».

Il comandante di C.d.A., Carignani, non fara che rincarare la dose: «...nell’azio-
ne del maggio mentre riparti della brigata combattevano senza fede e senza slancio,
il generale si mostro esaurito e senza iniziativa»?’. La Commissione Mazza avra an-
che in questo caso buon gioco nel rilevare come tutti i rapporti precedenti relativi ad
un ufficiale che era entrato in guerra da Ten. Col. comandante del 139° reggimento,
era stato ferito al suo comando ed era stato indicato all’ammirazione generale per il
coraggio dimostrato negli attacchi al San Michele, erano stati semplicemente igno-
rati nel provvedimento di esonero. Messo di fronte ad una situazione «delle pit cri-
tiche» egli aveva operato con la «<maggiore buona volonta» per tentare di risolverla,
maisuoi sforzi si erano rivelati insufficienti. Evidentemente, secondo una delle espres-
sioni pilt infelici coniate dai comandi italiani sul fronte degli Altopiani, nell’estate
del 1917» non bastava tentare I'impossibile, bisognava ottenerlo», indipendentemente
dai sacrifici che cio poteva comportare®.

Il Gen. Tarditi venne esonerato dal comando per il mancato successo dei reparti
alpini ai suoi ordini sull’Altopiano della Bainsizza, pitt precisamente nel vallone di
Siroka Ugiva. I precedenti di questo ufficiale sulle Tofane, dove aveva sostituito
Cantore nella direzione delle operazioni, sono sufficientemente noti, meno cono-
sciuta & forse la disparita di giudizi e valutazioni che il suo carattere gli aveva procu-
rato, soprattutto al comando di Udine®, o il fatto che il suo esonero, come quello
del Gen. Pacini, costituiva estremo tentativo del Gen. Vanzo, comandante il XXVII
C.d.A., di stornare dal proprio capo I'ira di Capello ed evitarne in extremis il siluro.
Ma é significativo che nella proposta di esonero che lo riguarda la ritrosia a sacrifica-
re i propri uomini, che sul piano tattico non & un elemento sufficiente a squalificare
un comandante, che resta il pit idoneo ad esprimere un giudizio sulla situazione,
costituisca il nodo dell’argomentazione di Vanzo. Cosi infatti commentava il suo
verbale:
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Iniziata 'impresa, egli la troncd, mandando I'unita relazione nella quale chiaramente
dimostra che in lui fanno difetto le qualita essenziali per un comandante, specialmen-
te in questi momenti.

Consultare 1 dipendenti significa sentire il parere dei pit pavidi e, quello che ¢ peggio,
significa rinunciare alla propria volonta per vincere le difficolta e non per soggiacervi.
Ed in ogni situazione cid ¢ esiziale per un comandante®.

Al di 1 della difesa d’ufficio, resa fin troppo facile dal contrasto fra una carriera
che vedeva la sua promozione a maggior generale per meriti di guerra e dei verbali di
esonero che, viceversa, si spingevano al punto da farne niente meno che un millanta-
tore, ¢ interessante rilevare come la Commissione Mazza ribadisca in questa circo-
stanza la natura tattica del problema in cui Tarditi si era imbattuto e la legittimita
della sua valutazione:

...gravissime erano le difficolta sulle quali il Gen. Tarditi richiamava I’attenzione delle
autoritd superiori; e per dare un’idea anche sommaria di tali difficolta bastera osserva-
re che 'azione era stata male impostata sulla base di informazioni che poi risulteranno
non rispondenti al vero. Fu inoltre preceduta da una non conveniente preparazione di
artiglieria. Il Raggruppamento «Tarditi» venne a trovarsi in posizione assal critica,
perché le alture che contornavano da sud e da est il Vallone Vojercek erano saldamente
tenute dal nemico, che prendeva cosi le truppe del Gen. Tarditi a rovescio e di fianco®.

Lestate del 1917 & d’altro canto contrassegnata per il nostro esercito da una fase
di stanchezza e di crisi, che rendeva ogni giorno pit difficile il controllo disciplinare
dei reparti e che suscitava enormi preoccupazioni in tal senso da parte del Comando
Supremo. Preoccupazioni che si traducevano innanzitutto nell’inasprimento delle
misure disciplinari a carico delle truppe, ma che non potevano restare senza effetto
anche nei confronti dei comandi superiori. Non stupisce quindi se un’altra delle
tipologie in cui & possibile raccogliere molti dei provvedimenti di esonero di questi
mesi risulta essere quella dei comandanti allontanati dal loro incarico per la mancata,
o spesso anche solo per la troppo blanda e poco tempestiva (cioé sommaria) applica-
zione delle pitt severe misure disciplinari in caso di ammutinamento o di semplici
tentativi di sedizione da parte delle unita dipendenti.

Rientrano in questo gruppo i siluramenti dei Gen. Ettore Bessone, Vittorio
Martinelli, Amos Del Mancino, Alfonso Mattei: due comandanti di Brigata e due
comandanti di Divisione. I limiti di questo lavoro e la sostanziale omogeneita delle
valutazioni ci consentono di esaminare solo le circostanze che portarono al solleva-
mento dal loro incarico del primo e del terzo.

11 14 agosto 1917, Ettore Bessone si trovava al comando della Brigata «Rovigo»
(227°-228° Rgt.), una delle unita di pilt recente costituzione e quindi composta di
elementi che, per eta e selezione di reclutamento, presentavano pit di un problema.
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Mentre un reggimento di marcia attraversava gli accampamenti dell’unita, erano sta-
ti esplosi in aria alcuni colpi di fucile e la cosa non ebbe seguito e sviluppo ulteriori e
pit gravi solo grazie al pronto intervento di alcuni ufficiali. Il Tribunale speciale,
convocato a Farra d’Isonzo dal comandante della 63* Divisione, il Gen. Francesco
Rocca, e formato da ufficiali solo in parte della stessa «Rovigo», emanava il giorno
dopo una condanna per gli imputati, due dei quali rei confessi, a pene varianti dai 5 ai
15 anni di reclusione. Ma vale la pena a questo punto lasciare la parola allo stesso
verbale del Gen. Rocca:

Le richieste del pubblico ministero erano state invece della pena di morte per i tre
imputati ed era evidente che nel momento attuale e tanto piu nelle condizioni della
brigata Rovigo, che 'indomani doveva risalire in linea, la sentenza fosse della massima
severita. Cid nonostante il generale Bessone non seppe influire sugli altri giudici in

modo da ottenere la pena capitale [sottolineatura nostra] che, da un incidente occorso

in camera di consiglio, mi risulta egli volesse applicare®.

Questa mancanza di «energia» apparve agli occhi di Rocca ancora pit grave in
quanto 1 suoi effetti furono confermati da un secondo ammutinamento, avvenuto la
sera successiva in un battaglione del 227° fanteria dislocato nel Vallone di Doberdo.
Giunto questa volta tempestivamente sul posto egli vi trovava un comandante di
battaglione in evidente crisi di nervi, convinto che tutto il suo reparto fosse in rivol-
ta e che i rivoltosi avessero collocato posti di blocco fra una baracca e I'altra. Il Gen.
Bessone e il comandante del reggimento, Col. Benedicenti, non sembravano inten-
zionati ad agire ed egli mando allora il colonnello a controllare un lato dell’accampa-
mento e il maggiore, comandante di battaglione, a verificare la situazione nell’altro.
Il fatto che entrambi tornassero comunicando che il reparto risultava perfettamente
tranquillo e in ordine, e quindi confermando nella sostanza che il Gen. Bessone ave-
va fatto bene a non agire istintivamente, non impediva al Gen. Rocca di concludere
questa parte del suo rapporto con l'osservazione: «Anche in questa circostanza il
Gen. Bessone diede prova di poca energia, di mancanza di presenza di spirito».

Le successive annotazioni sugli scarsi successi ottenuti dalla Brigata «Rovigo»
nell’azione dei giorni successivi e sulle responsabilita tecniche del Gen. Bessone hanno
un carattere evidentemente accessorio e tale da giustificare, piuttosto che modifica-
re, il principale capo d’accusa. Non a caso nel verbale di conferma alla richiesta di
Rocca, firmato dal comandante dell’XI C.d.A., Petitti di Roreto, 'insuccesso all’at-
tacco della posizione del Tamburo, nella zona mirabilmente fortificata dagli austriaci
e tristemente nota di Dosso Faiti, viene attribuito allo scarso spirito bellico degli
uomini della «<Rovigo», giustificato a sua volta dalla mancanza di «polso» da parte del
suo comandante:

Come risulta dal rapporto del comandante della 63* Divisione, il generale Bessone
diede prova di imperdonabile debolezza non facendo giustizia sommaria sui rei con-
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fessi di rivolta in Fara [sic]. Tre soldati vennero arrestati colle armi alla mano ancora
calde per colpi esplosi, come si rivela dall’annessa dichiarazione dell’avvocato militare
che ha istruito il processo, e nessun provvedimento immediato ed esemplare & stato
preso.

Deferiti al tribunale di guerra straordinario, il presidente generale Bessone non ha
saputo ottenere dai giudici la pena meritata dai rei; conseguenza di quella debolezza
imperdonabile fu la rivolta ben pil grave che si pronuncio nella 9* compagnia del 227°
fanteria la sera dopo. Anche questa volta non si ricorse alla giustizia sommaria, ma
almeno il Tribunale, per le mie pressioni, & stato giustamente severo®.

Diverso e sicuramente piu intricato risulta il caso del Magg. Gen. Amos Del
Mancino. Ufficiale di fanteria, egli era entrato in guerra quale colonnello comandan-
te il 51° reggimento fanteria e aveva proseguito in una carriera sostanzialmente «nor-
male» e che lo aveva visto quasi sempre in linea al comando delle brigate «Perugia» e
«Taro». Nel giugno 1917 era stato promosso comandante della 25* Divisione che
occupava il settore a lui ben noto, per avervi combattuto ed esservi stato ferito nel
settembre dell’anno precedente, di Monte Zebio-Q. 1476. Nell’ambito dell’azione
decisa da Cadorna, denominata «Difensiva ipotesi 1» e passata poi alla storia come la
«battaglia dell’Ortigara», e che doveva riportare la 6* Armata almeno alla linea Por-
tule-Verena, togliendo agli austriaci il comodo trampolino di lancio dell’Altopiano
dei Sette Comuni, alla sua unitd era stato affidato il compito di aver ragione del
caposaldo dello Zebio e di raggiungere e minacciare la Val Galmarara. Lottima siste-
mazione difensiva austriaca, in buona parte ignota agli attaccanti, la tenace resisten-
za opposta dai difensori, scelti tra 1 reparti pitt «famosi» della compagine imperiale,
alcuni eventi sfortunati, quali il brillamento anticipato e non voluto della mina di
«lunetta Zebio», che impedi la decisiva azione fiancheggiante della 13* Divisione, o il
tragico errore nelle cariche di lancio delle batterie da 149 mm, che spararono preva-
lentemente sulle nostre truppe, fecero naufragare ’attacco fin dal primo giorno*®.

Da questi elementi prese le mosse la proposta di esonero di Del Mancino che
parla di ordini perentori di avanzata che rimasero «privi di effetto» e per i quali egli
«non concretd provvedimenti per farli eseguire, né ne prese a carico di chi, se del
caso, avesse omesso di farli eseguire»”, difficilmente individuabili peraltro dato che
le relazioni dei reparti dipendenti, brigate «Sassari» e «Piacenza», confermarono sot-
to tutti gli aspetti il tragico quanto sfortunato eroismo dimostrato nella circostanza
dalle truppe e 'impossibilita di agire diversamente o di reiterare ’attacco subito nau-
fragato nel sangue®. Una proposta di esonero (a firma Gen. Negri di Lamporo)
tutto sommato «debole» e che avrebbe potuto probabilmente essere impugnata dal-
I'interessato col semplice ricorso alle relazioni sopra indicate e ai risultati delle in-
chieste che vennero ordinate al riguardo. Gli assensi al provvedimento dati dai Gen.
Ferrari, successore di Negri al comando del C.d.A, e Mambretti, comandante la 6
Armata, che fanno riferimento ad una generica e poco convincente disistima di cui
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Del Mancino avrebbe goduto nell’ambiente del XXII Corpo d’Armata, non fanno
che confermarne la fragilita. Ma a far in un certo senso precipitare 'accusa e ad
impedire allo stesso Del Mancino di avere in seguito un provvedimento di revisione
da parte della Commissione Mazza, & un’osservazione che non ha niente a che vede-
re con lo sfortunato esito dell’azione offensiva, ma riguarda invece un provvedimen-
to disciplinare.

Il verbale di esonero riporta infatti ad un certo punto questa annotazione:

Il Generale Del Mancino non comprese la responsabilitd che si assumeva nel celare
avvenimenti della gravita di quelli verificatisi nella Brigata Sassari, relativi alla morte
del Maggiore Cav. Marchese, che risultd conosceva fin dal 12 giugno a sera e che non
comunicd se non quando i comandi superiori ne ebbero conoscenza per altra fonte e
lo costrinsero a farlo®.

La vicenda legata all’'uccisione di questo ufficiale che, ubriaco, aveva ordinato la
decimazione di una compagnia del suo battaglione ed era stato ucciso dai suoi stessi
uomini pochi minuti prima dell’assalto, ha lasciato una traccia profonda in uno dei
testi chiave della memorialistica di guerra italiana, Un anno sull’Altipiano di Emilio
Lussu, e nella sua trasposizione cinematografica (Uomini Contro di Rosi). Alcuni
anni fa e pill recentemente il «caso Marchese» & diventato oggetto di una serie non
trascurabile di studi specifici. Non entreremo quindi nel merito dell’uccisione del
comandante del I battaglione del 151° reggimento e del processo che ne segui e vide
comunque 'assoluzione di tutti gli imputati con formula piena. Per lo scopo della
nostra ricerca ¢ sufficiente osservare come il semplice tentativo da parte di un co-
mandante di Divisione di risolvere il caso nell’ambito della sua uniti, senza chiedere
Iintervento della giustizia militare, venisse giudicato una mancanza nella compren-
sione dei propri compiti tale da determinare, in buona sostanza, I’allontanamento
dell’ufficiale stesso dal suo incarico. Un ufficiale che fino a quel momento si era
sempre distinto per le capacita di comando dimostrate sul campo e che lo stesso
verbale di esonero non poteva non riconoscere «uomo valoroso e di fede».

Un altro elemento, per molti aspetti pill inquietante, caratterizza perd molte
delle motivazioni di sostituzione nel comando del 1917 rispetto a quelle degli anni
precedenti, in particolare del «picco» registrato nel corso dell’offensiva austriaca di
primavera nel Trentino meridionale: il riferimento, implicito o in molti casi esplici-
to, a ragioni legate meramente alla carriera. Sembra in sostanza che al terzo anno di
guerra il «mestiere delle armi» avesse ormai assunto una sua tragica autonomia e che,
come in tempo di pace, una delle preoccupazioni principali di molti esponenti degli
alti comandi fosse quella di occupare una posizione di adeguato prestigio, assoluto e
relativo ai colleghi, e di conveniente remunerazione economica, di sollevare serie
questioni quando cid non si verificava o di contribuire addirittura a creare «spazi»
per colleghi in ascesa che avrebbero dovuto in seguito ricambiare il favore. Sono
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queste le indicazioni che si ricavano a vario titolo dai verbali di «siluramento» di una
serie di ufficiali: Giuseppe Arvonio, Emilio Corfini, Giovanni Franzini, Ferdinando
Peluso, Vittorio Trallori, Vittorio Italo Zupelli.

In modo implicito e non di rado contorto, se non addirittura bizantino, la ne-
cessita di silurare un generale semplicemente perché si suppone sia arrivato al culmi-
ne della sua potenziale carriera, e si ritiene quindi pit utile «liberare» il suo posto per
candidati pit «promettenti», compare soprattutto nei casi Arvonio e Trallori.

I1 Ten. Gen. Giuseppe Arvonio nel 1917 aveva 55 anni, ufficiale di fanteria, aveva
prestato servizio negli alpini per poi combattere a lungo in Libia col grado di colon-
nello. Dall’inizio del conflitto e per tutto il primo anno di guerra era stato al coman-
do della brigata «Catania», con la responsabilita dei settori Alto But e Alto Degano;
il moltiplicarsi dei posti di comando lo aveva portato, ancora Maggior Generale, al
comando della 17* Divisione che aveva guidato nel maggio del 1916 negli attacchi
alla cortina Sief-Sett Sass alle dipendenze del IX C.d.A. del Gen. Marchetti. Ed &
appunto Marchetti a chiederne ’esonero con un verbale che rappresenta un autenti-
co guazzabuglio di osservazioni positive e di annotazioni critiche e che non pud non
suscitare il sospetto che ci si volesse semplicemente liberare di un «cavallo» ritenuto
perdente. Il generale Arvonio viene infatti accusato di essere troppo nervoso e «me-
ridionale», dato che gesticola e si infervora troppo quando parla, di essere troppo
ambizioso ed accentratore, al punto da mettere in eccessiva evidenza il proprio ope-
rato, di usare eccessivamente il telefono, dando adito ad interpretazioni contraddit-
torie dei suoi ordini, di intromettersi nell’operato dei suoi dipendenti. Per altro il
suo superiore lo giudica colto, fin troppo buono e tenero con i subalterni, «animato
da sacro fuoco e pieno di attivitd e buona volonta», pronto ad accettare 1 rimproveri
dei superiori ed a metterne in pratica i consigli. Ancora pili interessante e significa-
tiva & la sola osservazione esplicita riguardo alla questione della carriera: «Per condi-
zioni indipendenti dalla sua volonta e per I'attuale acceleramento delle promozioni,
si & trovato ad un comando per reggere il quale non aveva la necessaria preparazione
di cultura e di pratica»*'. Annotazione quest’ultima quanto meno curiosa visto che
poche righe prima lo stesso Marchetti aveva lodato la cultura del suo subalterno e
che la «pratica» ad un comando di Divisione si poteva ottenere solo... esercitandolo.
E, stando alle ultime note di Marchetti, quel comando era stato esercitato da Arvo-
nio in condizioni particolarmente difficili, con un cambio repentino di settore che
I’aveva obbligato a lunghe ricognizioni, a studi difensivi preliminari e a non pochi
disagi fisici, legati al fatto che aveva alloggiato a lungo in condizioni non molto mi-
gliori di quelle delle sue truppe. Ma il comandante del IX Corpo d’Armata, il 10
gennaio 1917, ne propose comunque I’esonero dal comando di ogni Divisione mo-
bilitata! Molto meno contorto e molto pil trasparente nel lasciare intendere le ra-
gioni per cui, visto che non si poteva contare su di lui per il futuro, tanto valeva
togliergli subito il comando che ricopriva, risulta il documento con cui si allontano
dal fronte, nel luglio 1917, il Magg. Gen. Vittorio Trallori. Il testo & cosi interessante
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nella sua brevita che ¢ il caso di citarlo quasi integralmente:

Il generale Trallori non v’ha dubbio ha molte belle qualita, & attivo, energico, valoroso,
molto pratico del servizio e animato da elevato sentimento del dovere.

Come perd risulta dai rapporti compilati dai comandanti dei C.d.A. che lo ebbero alla
dipendenza, & uomo di non grande levatura intellettuale, né di larghe vedute e neppu-
re di mente molto elastica.

E un fedele esecutore di precisi ordini, sebbene spesso si attenga piu alla lettera che
allo spirito degli ordini stessi.

Ha l’abitudine di curare molto nel dettaglio i particolari del servizio, perdendo talvol-
ta di vista e non attribuendo il necessario valore alle questioni di maggior importanza.
In complesso, pur essendo un ufficiale che ha molti requisiti, sempre idoneo al grado
di maggior generale, non possiede a parere mio, tutti i requisiti richiesti dalla circolare
del comando supremo n. 51525 in data 24 aprile u.s. per il comando di una divisione di
fanteria e conseguentemente per coprire il grado di tenente generale.

Cid stante, propongo che venga esonerato dal comando di divisione*.

Il documento risulta firmato dal Ten. Gen. Augusto Fabbri, all’epoca coman-
dante del XXVI C.d.A. Entrato in guerra da colonnello comandante il 57° reggi-
mento fanteria della brigata «Abruzzi», Trallori aveva comandato in seguito questa
stessa brigata e, dal giugno 1916 la 30* Divisione, al comando della quale si era meri-
tato la croce di Uftficiale del’OMS, appunto per il valore dimostrato prima nei com-
battimenti sul Podgora e quindi nella difesa di Monte Lemerle sull’Altipiano dei
Sette Comuni. La Commissione Mazza, nell’esaminare il suo caso, vide qualcosa di
pit della Jonga manus di Mambretti, deciso a vendicarsi di una burrascosa ispezione
di Cadorna al nodo del Cengio, nel corso della quale Trallori avrebbe difeso con
scarsa convinzione le scelte di organizzazione difensiva del suo comandante d’Ar-
mata nei confronti delle obiezioni del Capo di Stato Maggiore. Non soltanto un
«cavallo perdente» quindi, ma anche uno interessato a «correre fuori dagli ordini di
scuderia»!®

In questo gruppo di verbali di esonero non mancano del resto ufficiali che ven-
gono «silurati» proprio perché non accettano la logica che presiede alle promozioni
o ritengono di esserne stati ingiustamente danneggiati. E questo ad esempio il caso
del Gen. Emilio Corfini. Nato nel gennaio del 1863, ufficiale degli alpini, era stato in
Libia al comando del battaglione «Vestone» ed aveva iniziato il conflitto mondiale da
colonnello comandante 1'80° reggimento fanteria della brigata «<Roma». Divenuto
Maggior Generale ed ottenuto il comando di una brigata prestigiosa quale la «Pie-
monte» gid nel novembre 1915, I’aveva tenuto per due anni, combattendo in Carnia
e sull’Altipiano dei Sette Comuni nel corso dell’offensiva della primavera del 1916.
Nel giugno 1917, non giovanissimo e dopo aver gid incassato dal Gen. Aveta I'ido-
neitd al comando di Divisione, era evidentemente convinto che fosse venuto il suo
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turno di essere promosso. Il Gen. Montuori, comandante del suo C.d.A. e con una
notevole esperienza in fatto di esoneri comminati ai sottoposti, non era evidente-
mente dello stesso avviso, in quanto riteneva che Corfini non avesse ancora mai
guidato la sua unita in un combattimento di un certo rilievo. Aveva di conseguenza
proposto che la valutazione attendesse lo svolgimento della «Difensiva ipotesi 1»
ormal imminente, ma:

...egli non ha creduto di dover attendere quella prova ed ha chiesto I’esonero.
Questo esonero io ho appoggiato, perché ho considerato quale difetto di carattere il
non aver accettato le determinazioni superiori*.

Mambretti, nell’appoggiare in questo come in altri casi le richieste di Montuori,
aggiunge a mo’ chiarimento della scelta di Corfini (giudicata anche da lui indice di
poco carattere!) il fatto che fosse stato designato a comandare la Divisione un uffi-
ciale generale che aveva un’anzianita inferiore alla sua. Anche se Cadorna aveva piu
volte ribadito che non intendeva assecondare le promozioni sulla base dell’annuario
militare, Gatti testimonia con efficacia come la difficoltd di applicare un sistema
meritocratico equo e non discriminante avesse finito con I'invelenire, soprattutto a
meta del 1917, molti rapporti gerarchici®.

Ma a testimoniare la complessita del quadro dei «siluramenti» del 1917 rispetto
a quelli applicati negli anni precedenti sta un ultimo gruppo di provvedimenti che, a
sorpresa, va a colpire alcuni degli ufficiali che maggiormente avevano impersonifica-
to 'immagine stessa della disciplina militare, applicata con estremo rigore e rudezza
nei confronti degli inferiori, fossero essi ufficiali o semplici soldati. Casi emblemati-
ci di questa in apparenza contraddittoria controtendenza sono gli esoneri dal co-
mando dei Gen. Andrea Graziani e Carlo Carignani.

Andrea Graziani & un personaggio troppo noto perché sia qui necessario trac-
ciarne anche solo un profilo parziale: caratterizzato dalle tante citazioni, per lo pit
critiche, nei testi di memorie, dalla durissima polemica che la stampa socialista intes-
sé contro di lui per i suoi sistemi di comando ed ancor pitl per le fucilazioni ordinate
all'indomani di Caporetto (quando fu richiamato in servizio al fronte col compito
esplicito di riportare ordine e disciplina a qualsiasi costo), ricordato infine per la
tragica fine nel dopoguerra in cui nessuno poté, o forse volle districare le ragioni
legate all’adesione al fascismo dagli strascichi di quanto era avvenuto nel corso del
conflitto®. Il volo dal treno Bologna-Firenze in cui il Gen. Graziani trovd la morte,
infatti, venne liquidato troppo sbrigativamente dall’indagine della polizia come un
semplice (quanto improbabile!) incidente, perché non sia lecito nutrire dei dubbi a
riguardo.

Nel giugno del 1917, quando il Duca d’Aosta ne chiese I’esonero assieme a tutto
il vertice del XIIT C.d.A., all'indomani della Decima battaglia dell’Isonzo, Graziani
si era ormai fatto una consolidata fama di «duro»; la sua figura alta e corpulenta ed il
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viso incorniciato dalla caratteristica barba precocemente imbiancata erano triste-
mente famosi soprattutto fra le truppe della 1* Armata, che avevano imparato a pro-
prie spese quale fosse la decisione con cui egli rispettava e faceva rispettare gli ordini,
anche a costo di aprire il fuoco sui suoi stessi uomini*’. Ma questa applicazione lette-
rale delle raccomandazioni di Cadorna a proposito della disciplina non lo salvo dal
«siluro» che fece seguito agli insuccessi della 33* Divisione nelle azioni sul fronte
carsico del 23-27 maggio e che gli arrivd assieme ad una medaglia d’argento al valore,
assegnatagli... per gli stessi fatti! Il suo allontanamento fu richiesto dal comandante
del XIII C.d.A, Gen. Ciancio, che riteneva evidentemente di riuscire in tal modo a
scaricarsi delle responsabilitd del mancato raggiungimento degli obiettivi assegnati
alla sua unita. Ciancio resterd poi amaramente deluso dal veder accettata la sua pro-
posta e, contemporaneamente (e contraddittoriamente), dal trovarsi accomunato
alla sorte del suo dipendente. E interessante notare come nel verbale si insista non
solo e non principalmente sugli errori tattici commessi da Graziani nella conduzio-
ne dell’azione, che pure vengono puntualmente messi in luce, quanto piuttosto pro-
prio sulla caratteristica durezza della sua azione di comando:

...ill comando di Divisione [il 24 maggio] cessd di funzionare come tale: il generale
Graziani spinto dal desiderio di provvedere a tutto, di vedere tutto e di guidare perso-
nalmente le nuove truppe ricevute, abbandond ripetutamente con tutti i suoi ufficiali
il posto di comando, diventando per pit ore irreperibile.

Fu in prima linea ad animare le truppe, a ricacciare col moschetto alla mano [sottoli-

neatura nostra] gli sbandati, passo nelle retrovie per mettersi alla testa dei nuovi re-
parti ricevuti in rinforzo; fu in poche parole di un’attivitd morbosa che gli fece perdere
la cognizione complessiva delle cose ed il dominio degli avvenimenti, per curarsi del
fatto particolare e dell’episodio®.

E poco piti avanti Ciancio tornava sull’argomento, mettendo del tutto involon-
tariamente in luce quanto fragile, se non addirittura controproducente, potesse es-
sere oramali, nell’estate del 1917, il rigido impianto disciplinare che Cadorna si era
dato tanta pena di costruire negli anni precedenti:

Tutto quanto ho esposto (...) dimostra come egli sia un disubbidiente pericoloso,
perché ¢ inconscio della sua disubbidienza e percid sommamente preoccupante per
chi deve comandarlo.

Ci0 nonostante Caporetto rendera nuovamente «indispensabile» il suo contri-
buto — egli sard fra i pochissimi «silurati» reintegrati in servizio attivo da Diaz — e nel
dicembre del 1917 ritroveremo il Gen. Graziani al comando dello sbarramento della
Val Brenta mentre, dalla galleria che da lui prendera il nome, arginava gli sbandati
provenienti dall’Altopiano dei Sette Comuni facendo uso degli argomenti del suo...
moschetto.
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Meno noto di Graziani, il Ten. Gen. Carlo Carignani non aveva molto da invi-
diare al primo in fatto di inflessibilita nell’applicazione delle norme disciplinari e a
dimostrarlo basterebbero le molte proposte di esonero e le non poche esecuzioni
sommarie che portano la sua firma. Stando a qualche fonte, contendeva a Tettoni la
fama del «pid feroce» comandante di C.d.A., e la sua precedente azione di comando
sul fronte dello Zebio nell’estate del 1916, mentre guidava la 13* Divisione, solleva
pit di un sospetto sul fatto che Lussu avesse in mente lui, piuttosto che il proprio
comandante Gen. Giacinto Ferrero, quando tratteggio la sinistra figura del Gen.
Leone®.

Il suo verbale di siluramento, che riporta I'indicazione inequivocabile ma non la
firma di Capello, ne traccia un profilo di particolare interesse. Lesordio infatti lo
descrive come «una bella figura di soldato e di gentiluomo [era di origini nobili]»
che, animato da grande energia, viveva costantemente a contatto delle truppe, di cui
curava personalmente le difficolta, «quasi quotidianamente incurante di disagi e pe-
ricoli», al punto da portarsi anche nelle linee pit avanzate per rincuorare 1 soldati e
rendersi conto con esattezza della situazione. Ma tale incipit serve poi soltanto a
ribadire che gli fanno difetto tutte le altre caratteristiche giudicate indispensabili per
un comandante di C.d.A: ha scarsa visione del complesso degli avvenimenti; cono-
sce poco I'azione delle artiglierie; & talmente legato al possesso del terreno da non
coglierne le debolezze difensive; agisce spesso di iniziativa senza informarne 1 co-
mandi superiori. Last but not least, fallisce miseramente il compito affidatogli da
Capello di stendere un progetto difensivo del settore Salcano-Vipacco. In conclu-
sione Carignani era un buon comandante di Divisione, forse anche un accettabile
tattico, ma non era I'uomo giusto per comandare grandi unita in situazioni com-
plesse®.

Certamente non si trattava di un generale «facile», come ricorda la penna intri-
gante di Gatti®!, e lo scontro della sua personalita con quella di Capello gioco senza
dubbio un ruolo decisivo nel determinarne I'allontanamento. E difficile non leggere
perd in questo provvedimento anche il tentativo, operato dal comandante la 2* Ar-
mata, di selezionare dei collaboratori diretti che non improntassero le loro possibi-
lita di vittoria solo sul dominio disciplinare delle loro truppe. Qualcuno e sia pur
soltanto ad un certo livello cominciava a richiedere per Pesercito anche delle «teste
pensanti».

Abbiamo cosi esaminato solo un numero limitato di casi, operando una prima e
per molti versi sommaria ricognizione degli stessi. Per poter esprimere una valutazio-
ne conclusiva sul fenomeno degli esoneri, anche solo dei generali italiani e limitata-
mente al biennio in questione, sarebbe necessario prendere in esame se non l'intero
complesso di questi provvedimenti, almeno la maggior parte di essi. Per poter espri-
mere un giudizio complessivo sui meccanismi e le logiche di selezione e di promozio-
ne all'interno del gruppo costituito dalle migliaia di ufficiali superiori che il nostro
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esercito arrivo a contare, soprattutto negli ultimi due anni di guerra, sarebbe necessa-
ria un’estensione dell’analisi fin qui svolta. Un’estensione che secondo le linee del
citato saggio di F. Minniti dovrebbe svolgersi tanto «a monte», prendendo in esame gli
esoneri del 1915, quanto «a valle», esaminando le esclusioni dal comando successive a
Caporetto, e quelle, ancora consistenti sotto il profilo numerico, della «gestione Diaz».
Ne apparirebbe con molta probabilita un quadro variegato, con molti casi condiziona-
ti da circostanze particolari e da singoli avvenimenti: si va dai sospetti di omosessualita
all’eccesso di ottimismo, dall’esonero richiesto per un errore nell’accertamento delle
responsabilita alle annotazioni pit diverse su mancanze legate al servizio. In un quadro
del genere non risulta affatto facile individuare con sicurezza I’azione di consorterie
particolari ('accenno va usualmente alla Massoneria, ma non era certamente I'unica) o
isolare 1 gruppi di ufficiali d’accordo nel favorire determinate carriere anche a costo di
stroncarne altre. E perd al contempo difficile — come abbiamo notato soprattutto
per i provvedimenti del 1917 — sottrarsi a sospetti di questo tipo. Non si manchereb-
be poi di trovare — a complicare ulteriormente la questione — tra i silurati del terzo e
quarto anno di guerra molti dei comandanti che erano stati in precedenza promossi
o segnalati con riconoscimenti e decorazioni quali autentici interpreti della volonta
del Comando Supremo.

Ci0 nonostante & possibile tentare un bilancio provvisorio, relativo almeno ai
casi esaminati. Da esso si ricava con una certa chiarezza che i provvedimenti di eso-
nero finirono col polarizzarsi, nel momento dei combattimenti difensivi della pri-
mavera del 1916 e prima dell’arresto dell’offensiva austriaca, attorno all’accusa di
scarsa fiducia nell’andamento della battaglia e nella capacita di resistenza delle pro-
prie truppe. Oppure risultano dipendere dalla corrispondente imputazione di non
aver dimostrato I’energia necessaria, di non aver saputo cio€ imporre ai propri uomi-
ni sacrifici insostenibili e in molti casi assolutamente privi di prospettive, al momen-
to della controffensiva che non diede i risultati che ci si era attesi con eccessivo
ottimismo. Probabilmente le stesse vicende del 1917, prime fra tutte, come abbiamo
osservato, 'ampliamento dell’esercito, il deteriorarsi della sua compagine comples-
siva e del suo morale ed il conseguente desiderio di una fine qualsiasi di un conflitto
apparentemente senza sbocchi, rendono molto pitt complesso il quadro di lettura di
questo terzo anno di guerra.

A voler comunque individuare un denominatore comune delle tante motivazio-
ni che presiedono all’allontanamento dal comando dei pitt diversi tipi di comandanti
di grandi unita, lo si pud forse trovare in un duplice atteggiamento, forse solo in
apparenza contraddittorio. Da un lato I’esercito, nelle dimensioni ormai inusitate
che ha raggiunto, sembra infatti soggiacere alle logiche di un’organizzazione interna
destinata, se non a diventare permanente, certo a durare a lungo, e a rispondere
quindi, sulla scorta di una sorta di «<manuale Cencelli» ante litteram, non scritto ma
certo ben noto alla casta degli ufficiali superiori, alla necessita di distribuire incarichi
e responsabilita. Dall’altro, I'esonero anche dei pit «insospettabili ed inaspettati»
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suggerisce che nel gruppo dirigente di un esercito che assorbiva ormai le energie
dell’intero paese e ne condizionava inevitabilmente il futuro, continuasse ad operare
una ricerca onesta e sincera. Una ricerca che poteva anche risultare spietata nei suoi
criteri di selezione, in quanto si proponeva di individuare le energie e le personalita
capaci di concludere vittoriosamente I'impresa che era iniziata, con ben diversa con-
sapevolezza delle difficoltd che si sarebbero incontrate, nel «maggio radioso» del
1915.

Caporetto e lo svolgimento successivo del conflitto, con la vittoria finale su un
avversario ormai esausto e politicamente in piena disgregazione, impressero una svolta
decisiva anche ai meccanismi di selezione interna degli alti gradi dell’esercito e impe-
dirono, forse una volta per tutte, allo storico di comprendere quale di questi due
aspetti risultava prevalente nella tarda estate del 1917 o avrebbe alla fine avuto la
meglio sull’altro.

NOTE

! Cfr. ad esempio L. Cadorna, Lettere familiari, a cura di R. Cadorna, Milano 19672, pp. 105,109,125,148
passim e le lettere del Gen. Augusto Vanzo a Pecori Giraldi del 15 e del 19 gennaio 1922 in Fondo Pecori
Giraldi, Busta 15.V.5 presso il Museo del Risorgimento e della Resistenza di Vicenza. Fa eccezione il
testo di F. Rocca, Vicende di Guerra (Cronaca-Aneddotti-Insegnamenti), Firenze 1926, dove (cfr. p. 73)
si ammette esplicitamente la propria responsabilita nei confronti di un siluramento, precisando comun-
que subito che fu l'unico.

2 Cfr. H. von Metsch, Krieg obne Feldherrn?, Oldenburg 1932; A. Clark, I somari, Milano 1962; C. Bar-

nett, I generali delle sciabole. Studi sui Comandi Supremi della prima guerra mondiale, Milano 1963; J.

Laffin, British Butchers and Bunglers of World War One, London 1988 e C.S. Forester, Il generale, Milano

1943. Si vedano inoltre le interessanti, ma troppo stringate osservazioni di Nial Ferguson nel suo La

veritd taciuta. La Prima guerra mondiale: il pin grande errore della storia moderna, Milano 2002, pp. 400-

401.

Cfr. P Allard, Loreille fendue. Les généraux limogés pendant la guerre, Paris 1933. Il termine «limogé»

corrispondeva all'italiano «silurato» e al tedesco «gefroren» e derivava dal fatto che la citta di Limoges era

sede di un importante centro logistico cui spesso venivano destinati con incarichi secondari i generali
allontanati dal fronte.

E significativo che uno storico militare serio e di sicuro spessore come Amedeo Tosti intitoli un suo

lavoro sui nostri generali L’esempio dei capi e lo dedichi ai generali caduti nel corso della guerra: cfr. A.

Tosti, L’esempio dei capi, Roma s.d.

5> Lericerche attuali su tale argomento si limitano a P. Pozzato, Condottieri e silurati: gli esoneri dei comandi
superiort italiani durante Poffensiva del Trentino, in AA.VV.,, 1916 — La Strafexpedition, a cura di V. Cora -
P Pozzato, Udine 2003, pp. 58-72 e F. Minniti, Carriere spezzate. Cadorna, Diaz e il governo dei quadri
(maggio 1915-novembre 1918), in corso di pubblicazione.

¢ Cfr. G. Zucca, Gas esilaranti, Milano 1927, p. 223. Va notato che Iautore fa qui riferimento agli ufficiali

di artiglieria nei confronti dei quali era nota 'avversione di Cadorna che li giudicava complessivamente

degli «incapaci»: cfr. L. Cadorna, Lettere familiari, cit., pp. 192-193.

Per questi dati si veda Fondo Brusati, busta 120, presso il Museo del Risorgimento di Milano. I dati

complessivi degli esoneri normalmente utilizzati anche in opere recenti risalgono a quanto riportato in

E. Vigano, La nostra guerra, Firenze 1920, pp. 56 ss., di cui & nota la feroce avversione a Cadorna.

¢ Sullattivita di tale Commissione parlamentare si veda la testimonianza di A. Monti, Combattenti e silu-
rati, Ferrara 1922 che ne fu il segretario, anche se il testo appare molto reticente e non offre indicazioni
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precise soprattutto sotto il profilo numerico. Francesco Antonio Mazza, nato a Rivazzano in provincia
di Pavia il 25 ottobre 1841, ufficiale di artiglieria, era stato promosso Ten. Gen. nel 1899 divenendo nel
1905 comandante del Corpo d’Armata di Palermo. Dopo aver presieduto la commissione d’inchiesta su
Adua, governd con mano molto decisa Iintervento in occasione del terremoto di Messina del 1908,
guadagnandosi il titolo di conte. Venne nominato presidente della Commissione per la revisione degli
esoneri in sostituzione di Caneva, destinato a quella su Caporetto. Ne lascera solo per breve tempo la
responsabilita al Gen. Paolo Barattieri di San Pietro. Morira nel 1924.

Cfr. L. Cadorna, Lettere familiari, cit., p. 109, in data 18 giugno 1915: «Si continuano ad eliminare gene-
rali essendovene purtroppo molti che non sono all’altezza della loro posizione. Sono invalse cosi pessime
abitudini nella lunga pace; v’¢ gente non ancora ben persuasa che siamo in guerra».

Cfr. A. Monti, Combattenti, cit., pp. 163 ss. Roberto Brusati era nato il 3 luglio 1850; S.Ten. di artiglieria
nel 1869, Col. nel 1892, comando il 22° Rgt. fanteria per poi diventare Capo S.M. del IX Corpo d’Arma-
ta. Ten. Gen. nel 1905 comando le Divisioni di Ravenna e di Roma e quindi il Corpo d’Armata di Torino.
Nel 1914 fu nominato senatore.

Cfr. Archivio Storico dello Stato Maggiore dell’Esercito (d’ora in poit AUSSME), Roma, busta H5 b7.
Incomprensione aggravata da una serie di fattori. Primo fra tutti la disistima che il capo ufficio informa-
zioni dell’Armata, Magg. Tullio Marchetti, nutriva nei confronti del Col. Garruccio responsabile del-
Ianalogo ufficio del comando supremo. Poi il rilevo attribuito dallo stesso Brusati, e giustamente, all’at-
tivitd del proprio servizio informativo, che viceversa Cadorna fu sempre portato a sottostimare, convin-
to com’era che le informazioni fossero per lo pitt manipolate dall’avversario. Si veda a riguardo la testi-
monianza dello stesso T. Marchetti, Ventotto anni nel Servizio informazioni, Trento 1960, pp. 57, 108-
109,167.

Anche se questa fu la sostanza della sostituzione di Lequio, non si pud in questo caso parlare propria-
mente di un esonero. Egli riassunse infatti il suo precedente comando del XII Corpo d’Armata, chiama-
to Zona Carnia, passo quindi al XXVI C.d.A. sul fronte goriziano, poi all’Occupazione avanzata frontie-
ra nord-ovest ed infine alla carica di Ispettore dei Convalescenziari, delle Tappe e delle Brigate di marcia.
Il «siluro», se cosi si puo definire la parola fine ad una carriera gia compromessa dopo la Strafexpedition,
gli arrivd «solo» nel settembre 1917. Cfr. Verbali Commissione Mazza, Allegato n. 31.

Cfr. Verbali Commissione Mazza, Allegato n. 1.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. G. Baj-Macario, La «Strafexpedition». L offensiva austriaca nel Trentino, Milano 1934, p. 252. Alme-
no 14 uomini della «Lambro», sbandatisi e finiti nel settore della «Salerno», verranno fatti fucilare som-
mariamente dal comandante di quest’ultima uniti, Magg. Gen. Fiorone; un episodio che verra ricordato
in una lettera all’ Avanti! del 23 agosto 1919 (Cfr. M. Pluviano - I. Guerrini, Le fucilazioni sommarie nella
prima guerra mondiale, Udine 2004, p. 122). Carlo De Antonio era nato ad Alessandria il 20 febbraio
1867. Ufficiale del Genio, entrd nello Stato Maggiore e nel 1912, mentre era Capo di S.M. della Divisione
di Milano, venne mandato in missione in Oriente. Era entrato in guerra col grado di Col. Capo di S.M.
del XII C.d.A. Silurato durante la Strafexpedition, verra riabilitato dalla Commissione Mazza e, da Mag.
Gen. guidera la brigata «Padova» dal maggio 1918 al termine della guerra. Nel dopoguerra comandera la
Divisione di Salerno prima di lasciare il servizio attivo, divenendo nel 1922 Commissario straordinario
per la provincia di Aosta.

Cfr. ES. Grazioli, In guerra coi fanti d’Italia, Roma 1929, pp. 36-37.

Cfr. ES. Grazioli, In guerra coi fanti, p. 41.

Cfr. G. Baj-Macario, La «Strafexpedition», cit., p. 262. Non molto diverso il ritratto che ne traccia il Gen.
Pennella: «...col suo atto squisito di vero gentiluomo e la prestanza militare che lo designa capo energico
e risoluto, si accomiata lasciando di sé graditissima impressione» (cfr. G. Pennella, Dodici mesi al coman-
do della Brigata Granatieri , II, Roma 1923 p. 13). Edoardo Coardi, marchese di Carpenetto e Bagnasco
era nato il 7 febbraio 1857: Ufficiale di cavalleria aveva compiuto tutta la sua carriera in quest’arma.
Colonnello nel dicembre 1903, comando in Libia una brigata di cavalleria che si distinse nella battaglia di
Zanzur facendogli guadagnare la croce di cavaliere dell’Ordine Militare di Savoia. La guerra mondiale lo
vide Tenente Generale, comandante della 20* Divisione sul fronte dell’Isonzo fino all’aprile 1916. Aveva
assunto il comando del XIV C.d.A. I8 aprile, lo cedera al Gen. Mossolin il 13 giugno.

Cfr. Verbali Commissione Mazza, Allegato n. 14. Non c’¢ traccia viceversa dell’accusa — riportata in P
Melograni, Storia politica della grande guerra, p. 196 — di non aver applicato le draconiane misure di
repressione che gli erano state richieste dal Comando Supremo, rifiutandosi di fucilare sul posto alcuni
ufficiali e limitandosi a deferirli ai tribunali militari.
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Cfr. AUSSME, busta H5 b7. Nato il 7 novembre 1862, calabrese, ufficiale di fanteria, aveva insegnato alla
Scuola di Guerra e prestato a lungo servizio in Libia, dove il 22 luglio 1915, da Magg. Gen., & comandante
delle truppe della Tripolitania. Aveva assunto il comando della 4* Div. il 22 maggio 1916. Nel 1924, Gen.
di Div. in posizione ausiliaria speciale presso il C.d.A. di Firenze, verra giudicato non idoneo al grado
superiore.

Cfr. A. Gibelli, Lofficina della guerra. La Grande Guerra e le trasformazioni del mondo mentale, Torino
1991.

Cfr. L.E. Longo, Profili di capi militari descritti da uno di loro, in AANVV,, Studi storico-militari, Roma
1993, pp. 540-541.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. Verbali Commissione Mazza, Allegato n. 26.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. AUSSME, Verbali Commissione Mazza, Allegato n. 42.

Cfr. A. Gatti, Caporetto dal diario di guerra inedito, Bologna 19643, p. 183: «Tarditi era stato giudicato in
due modi sempre diversi: da alcuni benissimo, da altri malissimo: questi erano i pit. Dicevano che era un
imbecille arrivista piaggiatore». Da notare che Tarditi ha raccolto viceversa anche lusinghieri apprezza-
menti dagli inferiori. Si vedano ad esempio le osservazioni del S. Ten. Malvezzi in H. Schneeberger, La
montagna che esplode. Kaiserjiger ed alpini sul Castelletto della Tofana, a cura di P. Pozzato, Udine 2003,
pp- 113,125.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. Verbali Commissione Mazza, Allegato n. 47.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7 e F. Rocca, Vicende di Guerra, cit., p. 73 dove curiosamente il Gen. Rocca,
allora comandante la 63* Divisione, si assume la responsabilita diretta del siluramento del solo Col. co-
mandante del Rgt. esprimendo questa considerazione riguardo a Bessone: «Purtroppo un suo superiore,
del quale apprezzavo la pratica di comando, fu coinvolto nella disgrazia dell’inferiore».

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. G. Pieropan, Ortigara 1917. Il sacrificio della 6* Armata, Milano 1974 e A. Tortato, Ortigara. La
veritd negata, Valdagno 1999.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. AUSSME, Diari 151° ¢ 152° Rgt e Brigata Sassari e relazione del Ten. Col. Avanzini comandante il
112° Rgt. «Piacenza» in A. Gatti, Caporetto, cit., pp. 123-130.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. E. Lussu, Un anno sull’Altipiano, Torino 1970, pp. 196-201; 2. Pozzato - G. Nicolli, 1916-1917 Mito
e antimito. Un anno sullAltipiano con E.Lussu e la Brigata Sassari, Bassano 1991, pp. 180 ss.; G. Rosin,
Uomini Contro, in «Rivista Militare», sett-ott. 1995, pp. 122 ss.; A. Tortato, Ortigara, cit., pp. 123 ss.; L.
De Clara - L. Cadeddu, Uomini o colpevoli, Udine 2001, pp. 87 ss., M. Pluviano - I. Guerrini, Le fucila-
ziont, pp. 142-146.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

Cfr. A. Gatti, Caporetto, cit., p. 65: «Con questo sistema si dipende soltanto da una persona. Ho gia detto
un’altra volta, che Capello promuove tutti quelli che ha d’intorno, il duca per esempio, no; il Comando
Supremo si. C’¢ tra gli ufficiali del Comando Supremo un grosso malumore per la promozione di Benci-
venga... la gente che & fuori vede che ¢ assai pit facile prendere un grado dove non c’¢ nessun pericolo,
che mantenersi nel grado dove i pericoli sono per la pelle e la responsabilita».

Cfr. C. De Simone, L’ Isonzo mormorava. Fanti e generali a Caporetto, Milano 19952, pp. 243 ss.; G. Bini-
Cima, La mia guerra, Milano s.d., p. 129 e E. Piccioli, Diario di un bersagliere, Milano 1974, p. 62. A
diverso titolo in tutte queste opere si trovano abbondanti testimonianze della durezza con cui Graziani
aveva sempre amministrato la disciplina e dell’odio che conseguentemente, fin dai primi mesi del conflit-
to, aveva spesso circondato la sua figura.

Cfr. G. Bini-Cima, La mia guerra, cit., p. 129 e F. Piccioli, Diario, cit., pp. 62-63.

Cfr. AUSSME, busta H5 b7.



“ Le osservazioni di Lussu in Un anno sull'altipiano e, benché pitt moderate, degli altri diaristi della «Sassa-

ri» contrastano infatti con le osservazioni di G. Corni, Riflessi e visioni della Grande Guerra in Albania,
Milano s.d., che gli dedica il volume e lo ricorda pitt volte come autentico «padre» dei suoi soldati in
contrapposizione al suo predecessore Bertotti, o gli analoghi apprezzamenti di C.te G. Pagano di Melito,
Mine e spie, Roma 1934, un ufficiale di Marina che aveva partecipato allo sgombero di Durazzo.

50 Cfr. AUSSME, busta H5 b7.

3t Cfr. A. Gatti, Caporetto, cit., p. 64.
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