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SErRGIO Bonazza

LA RICEZIONE DI NICCOLO TOMMASEO
IN CROAZIA E IN SERBIA

E risaputo che Niccold Tommaseo ha scritto alcune opere lettera-
rie in lingua serbo-croata, o «illirica», come egli chiamava questa lin-
gua. Si tratta complessivamente di quattro testi, di cui due pubblicati
dall’autore stesso, e due lasciati manoscritti e pubblicati in tempi re-
centi. I due testi pubblicati in vita sono un’elegia in memoria della ma-
dre, intitolata Vidio sam zvizdu nove svitlosti (Ho veduta una stella d’in-
solita luce), scritta nel 1839 e pubblicata nel 1840 (1), e le famose Iskrice,
ossia la parte illirica delle Scintille, scritte nel 1840 e pubblicate nel
1844 (%). Le due opere lasciate manoscritte sono invece una raccolta di
canzoni popolari illiriche, raccolte in Dalmazia dagli amici del Tomma-
seo e intitolata Pjesmze puka dalmatinskoga (Canti del popolo dalmata) e le
otto prose intitolate Spisz starog kaludera (D’un vecchio calogero) (). Dei

(1) L’elegia fu pubblicata nel volume Dell’animo e dell’ingegno di Antonio
Marinovich, Venezia, All'insegna del Gondoliere, 1840, pp. 148-152.

(2) N. TOMMASEO, Iskrice, a cura di Ivan Kukuljevié-Sakcinski, Zagreb, Ljudevit
Gaij, 1844.

() L’elenco degli scritti in lingua «illirica» del Tommaseo, compilato da Mate
Zorié ¢ piti vasto. Oltre alle quattro opere sopra citate, egli vi include anche il trattato
Della sapienza riposta nelle radici della lingua illirica che, scritta in un primo tempo in
lingua italiana, sarebbe poi stata tradotta dal Tommaseo stesso in «illirico» con I’aiuto
di un rifugiato politico polacco esule a Corfu. Comunque 'opera non fu pubblicata e
il manoscritto della versione «illirica» ¢ andato smarrito. Zori¢ inserisce nell’elenco
anche una cinquantina o pit di lettere indirizzate dal Tommaseo agli Slavi meridiona-
li. Zori€ cita inoltre una poesia dedicata alla consorte di Tommaseo Diamante Pavello
(Cf. M. ZoRIC, La prefazione tommaseiana ai «Canti del popolo dalmata», in AAVV.,
Niccolo Tommaseo nel centenario della morte, a cura di Vittore Branca e Giorgio Petroc-
chi, Firenze, Olschki, 1977, p. 547). Effettivamente Tommaseo scrisse anche una poe-
sia di cinque versi «illirici» in memoria della consorte Diamante Pavello. Questi cin-
que versi contengono molti errori linguistici, perché, diversamente dagli altri testi
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Canti del popolo dalmata il Tommaseo pubblico pero la prefazione in
versione italiana (*) nel 1844, sul «Giornale Euganeo», con il titolo Dez
canti del popolo dalmata (). Inoltre il Tommaseo tradusse in italiano un
volume di poesie popolari illiriche, cioé il quarto volume dei suoi Canti
popolari toscani, corsi, illirici, greci (Venezia, Girolamo Tasso, 1841-
1842) e scrisse diversi saggi sulle letterature di questi popoli. Parallela-
mente all’attivita letteraria egli coltivo rapporti personali ed epistolari
con esponenti della cultura croata e serba. Per questo motivo il Tom-
maseo ¢ stato oggetto di studio anche nell’ambito della cultura croata e
di quella serba. La tradizione di studi tommaseiani cosi originatasi quan-
do egli era ancora vivo si ¢ poi consolidata e continua a dare i suoi frutti
ancora ai nostri giorni. Lo scopo di questo lavoro ¢ di indagare come il
Tommaseo sia stato recepito nelle culture croata e serba, e come sia
stata giudicata la parte della sua attivita letteraria concernente le cose
«illiriche», nonché alle ragioni che hanno indotto il Dalmata ad avvici-
narsi e a coltivare la lingua e la letteratura «illirica».

Essendo il Tommaseo nato in Dalmazia da madre illirica, ed essen-
dosi guadagnato un notevole prestigio europeo, era pit che naturale
che la pubblicazione della sua prima opera illirica, cio¢ la prosa elegiaca
Ho veduta una stella d’insolita luce, facesse scoppiare come un fulmine
I'interesse per lo scrittore dalmata nella pubblicistica croata. Questo &
tanto pit comprensibile se si considera che I’elegia non fu scritta nel

illirici tommaseiani, furono scritti senza I'aiuto di alcuno Slavo meridionale; inoltre
sono letterariamente insignificanti. Percio ebbero un ruolo del tutto irrilevante nel
contesto della ricezione del Tommaseo nella cultura croata e serba. Oltre a Zori¢ (cf.
anche ZORIC, Sui versi illirici del Tommaseo, scritti a Corfa, in AANV., Critica e lingui-
stica tra’700 e "900. Studi in onore di Mario Puppo, a cura di Claudio Marchiori, Tilgher
Editore, Genova 1989, pp. 239-254) sono stati citati, e ristampati, unicamente da I.
KATU3IC nel libro Vjecno progonstvo Nikole Tommasea («L’eterno esilio di Niccolo
Tommaseo», Zagreb, Liber, 1975, p. 75), ma, pare, unicamente per affermare che «al
Tommaseo un libro scritto in memoria della consorte sarebbe sembrato incompleto
se non le avesse dedicato alcuni versi croati», anche se Diamante Pavello non aveva
alcun rapporto né con la Dalmazia, né con il mondo slavo. Difatti il pubblicista croato,
nell’esprimere questa sua opinione, non cita né il titolo del libro tommaseiano, né
I’anno di stampa, né la sede editoriale. Tuttavia, di questi versi esiste anche la versione
italiana.

(*) Anche delle altre tre opere «illiriche» tommaseiane esiste la versione italiana.
Tranne le prose di D’un vecchio calogero, di cui non abbiamo informazioni, le altre
furono scritte prima in «illirico» e poi in italiano. Cf. M. ZORIC, Le prose «D’un vecchio
calogero» di Niccolo Tommaseo, «Studia Romanica et Anglica Zagrabiensia», n. XLI-
XLII 1976, pp. 560-561, e ID., La prefazione tommaseiana ai «Canti del popolo dalmata,
cit., p. 551,

(°) «Giornale Euganeo di Scienze, Lettere, Arti e Varieta», fasc. IX del 15 maggio
1844, pp. 321-327 e il fasc. XI del 15 giugno 1844, pp. 403-410.
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serbo-croato standard, bensi nel dialetto croato 7kavo, che si parla a
Sebenico, citta natale dello scrittore. Cosi nel 1841, un anno dopo la
sua prima pubblicazione, I'elegia fu ripubblicata con un breve com-
mento sulla rivista zagabrese «Danica ilirska» (°), fondata e diretta da
Ljudevit Gaj. Inoltre il Gaj pubblico I'elegia anche in un fascicolo a
parte con un titolo diverso: Suze sina zabvalnoga. Od Tommasea, lllira
Dalmatinskoga (Lacrime del figlio riconoscente. Di Tommaseo, illirico
dalmata). Nel mese successivo apparve sulla «Danica ilirska» (7) un al-
tro scritto di Tommaseo, intitolato Narodne pésme toskanske, korsi-
kanske, ilirske i garcke: sabrane i razjasnjene po Nikoli Tomaseu, s izvor-
nim décem istoga spisatelja. Si trattava della versione croata dell’artico-
lo Canti popolari toscani, corsi, illirici, greci, raccolti e illustrati da N.
Tommaseo, con opuscolo originale del medesimo autore, che il Tomma-
seo aveva pubblicato sulla rivista triestina «La Favilla» (°) nel 1841 con
lo scopo di presentare ai lettori i quattro volumi dei canti popolari che
andava pubblicando e per annunziare 'imminente pubblicazione delle
Scintille.

L’apparizione delle Scintille (1841) offri ai redattori della «Danica
ilirska» una nuova opportunita per inserire nella rivista un altro testo
tommaseiano. In quell’occasione furono tradotte in croato alcune pagi-
ne dell’opera, laddove si parla degli «Illiri», sotto il titolo Tomzmzaseo o
1lirih (Tommaseo sugli Illir:) (°). Si tratta del passo che va dal dal secon-
do capoverso della p. 44 fino alla fine della p. 49 della prima edizione.

I testi tommaseiani che furono pubblicati dalla rivista di Ljudevit
Gaj fino a quel momento non rappresentavano alcun problema reda-
zionale. A prescindere dall’elegia in memoria della madre, che fu scrit-
ta in un dialetto croato, tutti gli altri scritti trattavano del «popolo
illirico», della «lingua illirica», delle «lettere illiriche» che il Gaj e i
redattori della «Danica ilirska» identificavano con il croato. Cio era
d’altronde in piena sintonia con il «Movimento illirico» che mirava al-
I'unione linguistica, culturale e sociopolitica di tutti gli Slavi meridio-
nali, movimento di cui il Gaj era il promotore principale.

Per I'ironia della sorte, proprio la pubblicazione del quarto volume
dei Canti popolari toscani, corst, illirici, greci, avvenuta nel 1842, che
comprendeva i Canti popolar: illirici, la prima opera tommaseiana di
ampio respiro sugli Slavi, per il suo promettente titolo preannunziata

(°) «Danica ilirska», a. VII 1841, n. 13, del 27 marzo.
(") «Danica ilirska», a. VII 1841, n. 16, del 17 aprile.
(®) «La Favilla», a. VI 1841, n. 11, pp. 81-82.

(°) «Danica ilirska», a. VIII 1842, n. 5, del 29 gennaio.
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solennemente I'anno precedente dalla «Danica ilirska» (1°), creo ai suoi
redattori non poche difficolta. Nel preannunziare quest’opera essi ne
conoscevano soltanto il titolo, e non invece il contenuto della Prefazio-
ne, che & una vera e propria apologia del popolo serbo, delle sue virtu e
della sua poesia popolare. Per i redattori della rivista la questione era
preoccupante soprattutto per il fatto che il contenuto della Prefazione
ai Canti popolari illirici evidenziava chiaramente che con il termine
«illirico» il Tommaseo non intendeva il croato, bensi il serbo. Un pro-
blema di estrema delicatezza per gli equilibri politico-culturali della
Slavia meridionale. Ai redattori della «Danica ilirska», tanto solleciti
fino a quel momento nel diffondere notizie sull’attivita letteraria di
Tommaseo e nel pubblicare i suoi scritti riguardanti le cose illiriche, in
questo caso evidentemente non era sembrato opportuno presentare ai
lettori «illirici» la nuova opera tommaseiana, e ovviamente tanto meno
di pubblicare qualche frammento della Prefazione, come in casi simili
avevano sempre fatto.

In questo contesto va menzionato che il letterato croato Ivan
Kukuljevi¢-Sakcinski, un assiduo collaboratore della «Danica ilirska»,
nel 1843 pubblico sulla rivista un lungo articolo dal titolo Lzteratura
talianska. Knjige najnovije ticuce se Slavenab (Letteratura italiana. I pin
recenti libri concernenti gli Slavi), che usci a puntate (1), nel quale pren-
de in esame i libri editi in Ttalia dal 1840 al 1842 riguardanti gli Slavi. In
esso il Kukuljevi¢-Sakcinski, che tra l'altro era in ottimi rapporti col
Tommaseo, non menziono i Canti popolari illirici (1842), mentre ne citd
gli Studi critici (1843) e segnalod che «La Favilla» di Trieste aveva pubbli-
cato nel 1842 la nota lettera del Tommaseo a Enrico Stieglitz (2).

Con la pubblicazione delle Iskrice (Scintille), la principale opera
tommaseiana in «illirico», avvenuta nel 1844, stampata a Zagabria, a
cura di Ivan Kukuljevi-Sakcinski, nella stamperia di Ljudevit Gaj, la
stessa dove si stampava anche la «Danica ilirska», il Tommaseo
riapparve, dopo due anni di assenza, sulle pagine della «Danica», che
dal 1843 al 1845, in seguito alla proibizione dell’'uso dell’aggettivo
«illirico» per motivi politici, si chiamera «Danica horvatska, slavonska
i dalmatinska». Quando le Iskrice erano appena state stampate (verso
la fine di febbraio), sul n. 9 della rivista (del 2 marzo 1844) venne pub-

(') Cf. nota 7.

(1) Cf. «Danica ilirska», a. IX 1843, n. 22 del 3 giugno, n. 23 del 10 giugno e n. 24
del 17 giugno.

(?) «Danica ilirska», a. IX 1843, n.24 del 17 giugno.
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blicata con il titolo Iskrica (Scintilla) la Scintilla n. XXVI. Nella nota a
margine fu spiegato che la Sczntzlla ivi pubblicata faceva parte del libro
appena uscito, intitolato Iskrice od Nikole Tommasea (Iskrice di Niccolo
Tommaseo). Nella nota si diceva inoltre che questo libro sarebbe stato
il primo contributo importante dello scrittore per la letteratura nazio-
nale, percid veniva raccomandato a tutti gli amici della nazione, soprat-
tutto a tutti i Dalmati, perché le Iskrice avrebbero rappresentato per
loro quello che I/ libro della nazione polacca di Adam Mickiewicz era
per i Polacchi.

Nel n. 15 della «Danica» (del 13 marzo 1844), nella rubrica «Novi-
ta letterarie», fu data notizia che Niccolo Tommaseo, autore delle Iskrice
recentemente pubblicate, aveva deciso di dare alle stampe anche un
volume di poesie popolari dalmate. Egli intendeva coprire i costi della
stampa del libro tramite il pagamento anticipato dei volumi da parte
degli acquirenti. A tale scopo fece pubblicare sulla «Gazzetta di Zara»
(n. 22, 1844, p. 102) un apposito annuncio. Questo venne ristampato
sulla «Danica», accompagnato da un commento redazionale che consi-
dero molto significativo: «Non possiamo che rallegrarci per la nostra
letteratura per I'aver acquisito questo famoso scrittore tra i suoi autori;
percid raccomandiamo caldamente agli amanti della nostra nazione di
raccogliere il maggior numero possibile di iscrizioni [...]. Dipendera da
noi se il sig. Tommaseo rimarra nostro o meno. Percid € necessario
porgergli la mano, e non lasciarlo andare via, quando egli vuol venire
da noi. La verita ¢ che il sig. Tommaseo non sa ancora in quale lingua
scrivere le sue annotazioni. Pero dalla sua saggezza possiamo aspettarci
che egli commentera le nostre canzoni nella nostra lingua e non in una
lingua straniera a noi sconosciuta» ().

I1 volume delle poesie popolari raccolte dagli amici di Tommaseo
in Dalmazia, che il Tommaseo progettava di pubblicare con il titolo
Pjesme puka dalmatinskoga (Canti del popolo dalmata), non raggiunse il
numero sufficiente di preiscrizioni e percid non venne mai alla luce.

(¥) «Mi nemoZemo ino, neg &estitati naSoj knjizevnosti, $to je ovoga slavnoga
pisca za svoga poslenika dobila; i zato vruée preporuéujemo svoj gospodi ljubiteljem
nase narodnosti, neka sabiraju, §to ve¢i broj mogu podpisateljah, koji ¢e bit obvezani
svaki sveZCi¢ primiti. Polag ré&Cih istoga g. izdatelja novci se napravo neistu, neg ée se
svaki svez&i¢ platiti, kad se dobije. Od nas visi, hoce li g. Tommaseo na$ ostati ili ne.
Zato bi trébalo, da mu jaku pruzimo ruku, i da ga nepustimo pasti, gd& hoée da k
nama pristupi. Istina je, da g. T. nita neveli, u kojem ¢e jeziku svoje biljeZke staviti, ali
od njegove mudrosti nemoZemo drugo &ekati, nek da ¢e nam nase pé&sme nasim, a ne
tudjim, nam nerazumivim jezikom tumaciti» («Danica horvatska, slavonska i dalma-
tinska», a. X 1844, n. 15).
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Ma il Tommaseo, come gia accennato, ne pubblico la Prefazione, in
versione italiana, sul «Giornale Euganeo» di Padova nel 1844 con il
titolo Dez canti del popolo dalmata (**). L’uscita di questo saggio attird
'attenzione di un altro pubblicista croato, Ivan August Kaznagic, ragu-
seo, laureato in medicina a Padova, allora giovane redattore della rivi-
sta zaratina «Zora dalmatinska». Egli tradusse la Prefazione tommase-
iana in croato e la pubblico negli anni 1845-1846 sul giornale che diri-
geva sotto il titolo O narodnim pésnama puka dalmatinskoga. Iz
ttalijanskoga Gosp. Nikole Tommasea (Sui canti popolari del popolo
dalmata. Dal testo italiano del Sig. N. T.) (V).

Della traduzione apparsa sulla «Zora dalmatinska» si servirono i
redattori della pit volte citata «Danica» per pubblicarne sulla propria
rivista due frammenti con due titoli diversi. Va precisato che anche la
Prefazione ai Canti del popolo dalmata, come quella ai Canti popolar:
tllirici sopra citata, ¢ in fondo anch’essa un’apologia del popolo serbo,
delle sue virtu e dei suoi canti popolari. Tant’é vero che quando il Tom-
maseo alcuni anni dopo, nel 1847, inseri questo saggio nel volume I7-
torno a cose dalmatiche e triestine, decise addirittura di modificarne il
titolo: Dez canti del popolo serbo e dalmata (*°). Dei due frammenti scelti
dai redattori della «Danica», soltanto uno riguardava un argomento
propriamente serbo, per la precisione la poesia popolare serba (7), men-
tre I'altro trattava del panslavismo ('), un argomento con il quale il
Tommaseo, decisamente contrario a questa corrente politico-culturale,
desiderava concludere il suo saggio.

Ivan August Kazna€ié¢ si occupo una seconda volta di Tommaseo
qualche anno dopo, e precisamente nel 1851, quando decise di inserire
quella stessa traduzione nel volume bilingue De: canti popolari degli
Slavi meridionali / O narodniem piesnama jugoslavenskiem, che pubbli-
¢d a Ragusa. E doveroso ricordare che Kaznatic nel su volume rispettd
rigorosamente la modifica del titolo voluta dal Tommaseo per la ri-
stampa di questo saggio nel volume Intorno a cose dalmatiche e triesti-

(") Cf. nota 5.

() Cf. «Zora dalmatinska», a. IT 1845, n. 26, pp. 201-203; n. 33, pp. 257-258,;
n. 34, pp. 265-267; n. 43, pp. 337-339; n. 51, pp. 402-403; a. 111 1846, n. 1, pp. 5-6.

() N. TOMMASEO, Intorno a cose dalmatiche e triestine, Trieste, 1. Papsch & C.,
1847, pp. 9-39.

(") Nesto o nasib narodnib psmah od gospodina Nikole Tomazea (Iz talianskoga),
«Danica horvatska, slavonska i dalmatinska», a. XI 1845, n. 45 dell’8 novembre.

(®) O narodniem psnami puka dalmatinskoga. Iz Talianskoga gospodina Nikole
Tommasea, «Danica horvatska, slavonska i dalmatinska», a. XII 1846, n. 2 del 10
gennaio.
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ne, e cioe Dei canti del popolo serbo e dalmata / O piesnama naroda sérbs-
koga i dalmatinskoga. Vorrei sottolineare questo particolare, perche nel
contesto della ricezione di Tommaseo nella cultura serba e in quella croata
rappresenta uno dei rari casi in cui un saggista serbo o croato trasmise
fedelmente il pensiero tommaseiano. Infatti Nikola Andrié, tanto per ci-
tare un esempio, che in seguito (1909) tratto lo stesso argomento (*°), non
ritenne opportuno seguire 'esempio del connazionale Kaznaéic¢, ma
preferi adattare il testo «ad uso del lettore croato» (%°).

Dagli scritti di e su Tommaseo riguardanti le cose «illiriche» appar-
si nella Slavia meridionale sin qui esaminati, appare evidente che gli
esordi della tommaseistica slavo-meridionale erano un appannaggio della
cultura croata. Questo fatto & tanto pit appariscente se si considera che
non soltanto la editio princeps delle Iskrice, 1a piti importante e la pit
rinomata opera illirica del Tommaseo, fu stampata a Zagabria (1844) a
cura del letterato croato Ivan Kukuljevié-Sakcinski, il cui nome appare
addirittura sul frontespizio, ma anche le altre due edizioni di quest’opera
apparse negli anni 40 ebbero le citta croate come sede editoriale:
Zagabria nel 1848 e Zara nel 1849.

Risulta altresi chiaro e indubitabile che nella tommaseistica slavo-
meridionale sin dai suoi esordi comincio a profilarsi quella tendenza
che ne diventera in seguito la caratteristica principale: appropriarsi dello
scrittore italiano inserendolo nella rispettiva tradizione letteraria.

Contrariamente a quanto avvenuto nell’ambito della cultura croata,
da quella serba il Tommaseo fu «scoperto» relativamente tardi. Cio
appare alquanto strano, considerando che il Dalmata ebbe del popolo
serbo e della sua poesia popolare un’altissima opinione, la quale si ma-
nifesta in molti dei suoi scritti a partire dal 1842; considerando anche
che egli intratteneva relazioni con alcuni uomini di cultura serbi di pri-
missimo piano (?'); e considerando poi che il «maestro di illirico» del
Tommaseo, lo stimato e apprezzato Spiro Popovi¢, che svolse un ruolo
impareggiabile per la sua attivita letteraria in lingua «illirica», era ser-
bo, e niente meno che segretario del vescovo serbo-ortodosso di Sebe-
nico. Mentre nell’ambito della cultura croata il Tommaseo divenne

(") Cf. N. ANDRIC, Nikola Tommaseo. Prilog élancima Sabiraéi Matiénih broatskib
presama, «Glas Matice Hrvatske», a. IV 1909, n. 1-2, pp. 8-10; n. 34, pp. 17-20; n. 5-6,
pp- 33-35.

(*°) M. ZORIC, La prefazione tommaseiana ai «Canti del popolo dalmata», cit., p. 561.

(2') Cf. StipcEvIC, Matija Ban e Niccolo Tommaseo, «Italica Belgradiensia», n. 1,
1975, pp. 261-271; Ip., Jos 0 Vuku i Tomazeu, Koveezié, a. XII 1974, pp. 153-155; Ip.,
Prisustvo Nikole Tomazea u srpskoj knjizevnosti, in Ib., Studije o italijansko-srpskim
kulturnim i politickinm vezama u XIX veku, Beograd, Prosveta, 1979, pp. 13-61.



194 Atti Acc. Rov. Agiati, a. 254 (2004), ser. VIII, vol. IV, A, fasc. IT

oggetto di studio non appena furono pubblicati i suoi primi scritti
«illirici» negli anni 40, nell’arcipelago culturale serbo questo avverra
appena negli anni '70. Questo ritardo nella «scoperta» del Tommaseo
stupisce anche per il fatto che gia nel 1844, in contemporanea con la
pubblicazione delle Iskrice a Zagabria a cura di Kukuljevi¢-Sakcinski,
la cultura serba entro in contatto diretto con quest’opera tommaseiana.
In quell’occasione, infatti, il futuro scrittore serbo Jakov Ignjatovid, al-
lora studente di diritto all’'universita di Pest, tradussse le Iskrice in un-
gherese per esigenze della censura, su richiesta di un conoscente.
Ignjatovic ritenne opportuno di fare una copia del testo anche per sé.
Di tutto cio riferisce egli stesso nelle sue memorie (%?). Tuttavia, né la
copia delle Iskrice fatta da Ignjatovié per uso proprio, né tanto meno la
traduzione in ungherese eseguita per la censura sono mai state ritrovate.

Un altro avvicinamento della cultura serba a Tommaseo da men-
zionare riguarda la ristampa (linguisticamente modificata) di 31 delle
33 Iskrice dell’edizione zagabrese del 1844 (mancano la XX e la XXI)
sulla rivista belgradese «Podunavka» negli anni 1844 e 1845.

Questi contatti, del resto sporadici, della cultura serba con Tom-
maseo evidentemente non erano ancora sufficienti per approdare ad
un vero e proprio approccio tommaseiano. Il Tommaseo dovra atten-
dere ancora per conquistare presso i serbi quei diritti di cittadinanza
che presso i croati aveva gia acquisito. Ma una volta scoperto, fu imme-
diatamente inserito nel circuito della letteratura serba e fatto diventare
in tal modo un illustre rappresentante di quella cultura letteraria. Nel
1871, quando il Tommaseo era ancora in vita, nella Istorza srpske
knjizevnosti (Storia della letteratura serba) di Stojan Novakovié, edita a
Belgrado, il Tommaseo figura come scrittore serbo (?*). Novakovic¢ non
fu soltanto storico della letteratura serba, ma anche uno dei piu eccel-
lenti esponenti della cultura serba di allora. Fu impegnato anche in
campo politico, dove ricopri cariche di ministro della pubblica istru-
zione prima e degli interni poi, e per un anno anche quella di primo
ministro. Era dunque ai vertici sia della vita politica che culturale, e
come tale esercitava un notevole influsso sulle vicende politico-cultura-
li del suo paese. L’aver egli inserito nella sua storia della letteratura
serba il Tommaseo come scrittore serbo ne condiziond enormemente
la ricezione nell’ambito di tale cultura.

(22) Cf. J. IGNJATOVIC, Menzoari, a cura di Zivojin Boskov, Beograd, Srpska knjizev-
na zadruga, 1966, pp. 57-58. Vd. anche STIPCEVIC, Prisustvo Nikole Tomazea..., cit.,
pp. 14-15.

() S. Novakovic, Istorija srpske knjizevnosti, Beograd 1871, p. 313.
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Considerato ormai esponente di quella letteratura, il Tommaseo fu
inserito poi nel dizionario biografico degli uomini illustri del popolo
serbo del periodo recente, compilato da Milan Dj. Mili¢evi¢ ed edito a
Belgrado nel 1888 ().

Il saggio tommaseiano Dez canti del popolo dalmata suscito interes-
se anche nella pubblicistica serba, soprattutto in seguito alla modifica
del titolo, divenuto De7 canti del popolo serbo e dalmata, il che & com-
prensibile, considerando il suo contenuto. Percio il giornale «Srpski
glas» di Zara decise di pubblicarlo. In conseguenza del ritardo con cui
il Tommaseo fu scoperto dalla cultura serba, questa pubblicazione av-
venne appena nel 1896, a distanza di mezzo secolo dalla pubblicazione
dello stesso saggio sulla «Zora dalmatinska» di Kaznacié¢ (%). E comun-
que curiosa, e allo stesso tempo significativa, la scelta dei titoli con i
quali il giornale presento il saggio al lettore serbo, scelta del resto in
piena sintonia con la ricezione di Tommaseo nella letteratura serba di
allora. Il giornale pubblico il saggio ben due volte con due titoli diversi:
O srpskijenn narodnijem pjesmama. Napisao Nikola Tomazeo. Prevod s
talijanskog (Sulle poesie popolari serbe. Scritto da Niccolo Tommaseo.
Traduzione dall’italiano) (*°) e Srbi i srpske narodne pjesme (I Serbi e le
poeste popolari serbe) (7). 1l traduttore era in entrambi i casi Danilo
Petranovic.

Lo stesso saggio tommaseiano fu ripubblicato in seguito anche dal-
la rivista belgradese «Misao», con un titolo nuovo, ma della stessa ispi-
razione etnico-nazionale: O srpskinz narodnim pesmama. Nikola Tomazeo
(Sulle poesie popolari serbe. Niccolo Tommaseo) (*).

E tuttavia curioso che per la pubblicazione di questo saggio tom-
maseiano sia il croato Kaznacic che il serbo Petranovic abbiano tradot-
to nella loro lingua la versione italiana del testo, senza nemmeno porsi
il problema dell’originale versione «illirica». Questa fu poi pubblicata
appena nel 1974 dall’instancabile tommaseista croato Mate Zori¢ (¥).

(*Y) M. Dj. MILICEVIC, Pomenik znamenitib ljudi u srpskog naroda novijega doba,
Beograd 1888, pp. 717-718.

(®) Cf. nota 15.

(%) «Srpski glas», a. XVII 1896, n. 20, pp. 1-2; n. 21, pp. 1-2; n. 22, pp.1-2; n. 23,
p. 1;n. 24, pp. 1-2.

(*") «Srpski glas», a. XXII 1901, n. 15, pp. 2-3; n. 16, pp. 2-3; n. 17, pp. 2-3.

(**) «Misao», a. VI 1924, vol. 15, fasc. 109-110, pp. 854-866.

(*%) Cf. M. ZORIC, La Prefazione ai «Canti del popolo dalmata» di Niccolo Tomma-
seo, «Studia Romanica et Anglica Zagrabiensia», n. XXXVIII 1974, pp. 213-277.
Questo articolo di Zori¢ non piacque alla studiosa belgradese Mirjana Drndarski la
quale, nel suo libro Nikola Tomazeo i nasa narodna poezija (Beograd, Institut za knji-
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Ma ritorniamo alla storiografia letteraria serba, per constatare che
Stojan Novakovi¢ non fu I'unico storico della letteratura serba a inclu-
dervi Tommaseo. A cio si & prestato perfino Jovan Skerlié, figura di
primo piano nelle critica letteraria serba, includendo il Tommaseo nel-
la sua ormai classica Istorzja nove srpske knjizevnosti (Storia della nuova
letteratura serba) (1914). 11 capitolo su Tommaseo qui occupa ben quat-
tro pagine, ed ¢ inserito tra il capitolo dedicato a Vuk KaradZi¢ e quello
sul poeta Branko Radi¢evic, i massimi esponenti della letteratura serba
dell’Ottocento. Inoltre, sulla scia dell’opinione allora diffusa negli am-
bienti letterari serbi, lo Skerli¢ ha fatto del Tommaseo addirittura un
serbo di nascita (*%).

L’opera «illirica» pitt famosa del Tommaseo sono le piti volte men-
zionate Iskrice (Scintille). Quest’opera, come abbiamo visto, conobbe
varie edizioni: negli anni *40 dell’800 fu pubblicata ben tre volte, due a
Zagabria (1844, 1848) e una a Zara (1849). Per motivi di censura usci
una sola volta nella forma rispondente alle intenzioni dell’autore, ossia
come opera «illirica», quando nel 1848 fu per breve tempo abolita la
censura; negli altri casi come opera «jugoslava» o «slava», fatto che
comunque grosso modo corrispondeva all'intento del Tommaseo. Dopo
la sua morte, le Iskrice furono ripubblicate a Zagabria nel 1888 a cura
di un noto slavista croato, Ivan Mil€eti¢. In questa edizione (la quarta)
esse appaiono come opera croata, poiché «illirico» diventa automatica-
mente «croato» (*1).

Questa edizione richiede qualche altra riflessione. Mil&eti¢ vi ave-
va allegato un lungo saggio (70 pp.) intitolato O Zzvotu i knjizevnom
radu Nikole Tommasea () (Della vita e delle opere di Niccolo Tomma-
seo), che in effetti & la prima monografia croata sullo scrittore. Seguen-
do il principio secondo cui «illirico» coinciderebbe con «croatos, tutta
Iattivita letteraria del Tommaseo in lingua «illirica» viene trasformata
in attivita croata senza mezzi termini. Cio € ancora pit grave quando si
consideri che Mil€eti¢ tratta come croate perfino le poesie della raccol-

Yevnost i umetnost, 1989, p. 171, nota 56), gli rimprovera di aver voluto mantenere il
titolo originale del saggio tommaseiano. Secondo la Drndarski lo studioso croato avreb-
be dovuto tener presente il cambiamento del titolo che il Tommaseo aveva effettuato
in seguito, e avrebbe dovuto percio intitolare il lavoro O pesmama srpskim i
dalmatinskim (Delle canzoni serbe e dalmatiche).

(*°) J. SKERLIC, Istorija nove srpske knjitevnosti, Terza edizione, Beograd, Prosveta,
1953, p. 262.

(°!) N. TOMMASEO, Iskrice, a cura di Ivan Miléetié, Zagreb, Matica Hrvatska, 1888.
p. XVIIL

() Ivz, p. IX-LXXVIIL.
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ta tommaseiana Canti popolar: illirici, che il Tommaseo aveva attinto
dalla famosa raccolta di poesie popolari serbe di Vuk Karadzi¢ (%),
nome dei pit noti della storia letteraria serba. Come se cio non bastas-
se, lo stesso Tommaseo nella prefazione ai suoi Canti popolars illirici
precisava trattarsi esclusivamente di poesia serba, rimarcando ripetuta-
mente I'aggettivo serbo. Vorrei citare un altro esempio dalla monogra-
fia del Mil€eti¢ relativo ad un saggio linguistico del Tommaseo: questi
pubblico nel Dizionario d’estetica (Milano 1860) una parte del saggio
Della sapienza riposta nelle radici della lingua illirica (pp. 431-440), ma
per la seconda parte del saggio, pubblicata nel medesimo dizionario,
scelse un titolo leggermente differente, ossia Ancora sulla sapienza ripo-
sta nelle radici della lingua serbica (pp. 440-446). Ebbene, secondo la
monografia di Mil€eti¢, in entrambi i titoli si sarebbe trattato della sa-
pienza riposta nelle radici della lingua croata (*4).

Un decennio piu tardi, nel 1898, le Iskrice ebbero una nuova edi-
zione a Belgrado (la quinta), in caratteri cirillici, curata da Danilo
Petranovi¢ (*°). Anche I'edizione belgradese delle Iskrice necessita di
qualche precisazione. Il volume fu pubblicato dalla «Srpska knjizevna
zadruga» (Comunita letteraria serba) su proposta fatta 'anno prece-
dente dal sebenicense Danilo Petranovié, che aveva rinvenuto una co-
pia del manoscritto delle Iskrice nella biblioteca della comunita serbo-
ortodossa di Sebenico. Questa «impresa letteraria» di Petranovic¢ fu
motivata da un profondo sentimento nazionale e in vistosa polemica
con 'edizione zagabrese delle Iskrice a cura di Ivan Milcetid, il quale
nel saggio introduttivo presento il Tommaseo come «scrittore croato».
Per il Petranovié, invece, la «serbicita» di Tommaseo era fuori discus-
sione, e nella prefazione al volume volle addurre la documentazione
necessaria. I toni polemici di questa prefazione dovevano suonare par-
ticolarmente violenti, se il direttivo della «Srpska knjizevna zadruga»
ritenne necessario far revisionare il testo da un uomo di cultura noto
per le sue ampie vedute, lo scrittore Simo Matavulj (*). La decisione
della «Srpska knjizevna zadruga» di sottoporre la prefazione di Petra-
novié a revisione ¢ senz’altro lodevole. Va comunque considerata con

() Ivi, p. XX.

(**) «U dva veéa ¢lanka raspravlja Tommaseo o korijenima hrvatskog jezika i o
suglasju izmedju brvatskog, latinskog i drugih jezika» (Ivi, p. XXXII).

() N. ToMAZEO, Iskrice, Beograd, Srpska knjizevna zadruga, 1898.

(°%) Qualcuno ipotizza che la prefazione fosse stata interamente scritta da Matavulj.
Cf. STIpCEVIC, Jedan Matavuljev predgovor?, «Prilozi za knjiZevnost, jezik, istoriju i
folklor», a. XXXVII, n. 3-4, pp. 334-338.
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la dovuta cautela, in quanto la «Srpska knjiZzevna zadruga», che fu fon-
data nel 1892 co lo scopo di pubblicare criticamente le opere antiche e
nuove della letteratura serba, aveva inserito sin dall’anno della fonda-
zione nel suo elenco programmatico delle opere da pubblicare anche il
nome di Tommaseo. Considerando che il direttivo della «Srpska knjizev-
na zadruga» era formato da personalita prestigiose del mondo cultura-
le serbo, come il menzionato Stojan Novakovié, che fungeva da presi-
dente, come Ljubomir Jovanovié, professore di storia all’'universita di
Belgrado e, al pari di Novakovié, anche uomo politico che ricopriva
cariche ministeriali e quella di presidente del parlamento (Jovanovic¢
fungeva da segretario della «Societa»), e il rinomato poeta Jovan Jova-
novié¢ Zmaj, che copriva la carica di vicepresidente, e considerando poi
il ruolo di istanza letteraria superiore che la Societa esercitava nella vita
letteraria serba, nonché il prestigio di cui essa godeva, I'aver inserito il
nome di Tommaseo nell’elenco degli scrittori serbi da pubblicare equi-
valeva a ufficializzare e consacrare la «serbicita» di Tommaseo.

La ricezione di Tommaseo nella letteratura serba, cosi configurata,
fu ribadita anche tre decenni piu tardi, e precisamente nel 1929, con
un’ulteriore edizione delle Iskrice (la sesta). Anche questa seconda edi-
zione serba delle Iskrice usci in una collana di scrittori serbi, la
«Biblioteka srpskih pisaca» (Biblioteca di scrittori serbi) della casa edi-
trice «Narodna prosveta» di Belgrado. Anche questa edizione fu stam-
pata con caratteri cirillici. Il suo curatore, Vasa Staji¢, vi premise un
saggio introduttivo, il cui titolo & gia la sintesi del suo contenuto espres-
sa in una frase: Nzkola Tomazeo kao srpski knjizevnik (Niccolo Tomma-
seo come letterato serbo).

Dato il prestigio di cui il Tommaseo godeva nel panorama lettera-
rio europeo, la critica tommaseiana, tanto serba che croata, ha tentato a
piu riprese di farne un rappresentante della propria tradizione lettera-
ria. Si verifica quindi un increscioso procedimento di revisione della
sua figura letteraria dettato da elementi di natura etnica; in altre parole:
studiosi serbi tendono a farne un personaggio unicamente serbo e si-
milmente i croati puntano 'accento sulla sua origine dalmata. I piu
illuminati consideravano e considerano il Tommaseo scrittore «soprat-
tutto italiano». Soltanto due studiosi lo hanno ritenuto ineccepibilmente
scrittore italiano. E non a caso si tratta di due italianisti, uno croato e
uno serbo. Il primo ¢ lo zagabrese Mate Zori¢, autore di numerosi lavo-
ri su Tommaseo (7). Il secondo ¢ il belgradese Niksa Stip&evié, autore

(") M. ZoriC, Intorno alle «Scintilles di N. Tommaseo, «Studia Romanica Zagra-
biensia», n. IV 1957, pp. 53-60; N. TOMMASEO, Scintille. Redazione definitiva a cura di



S. Bonazza: La ricezione di Niccold Tommaseo in Croazia e in Serbia 199

di un ottimo ed esauriente saggio dal titolo Prisustvo Nikole Tomazea u
srpskoy knjizevnosti (La presenza di Niccolo Tommaseo nella letteratura
serba) (®). Sullo stesso argomento egli ha dato un contributo in lingua
italiana nel volume Niccolo Tommaseo nel centenario della morte (*°).

La componente etnica ha invece prevalso nel giudizio della studio-
sa belgradese Mirjana Drndarski che nel suo interessante libro Nikola
Tomazeo i nasa narodna poezija (*°) (Niccolo Tommaseo e la nostra poe-
sza popolare), che ¢ in realta la pubblicazione della sua tesi di dottorato,
si & discostata dall’interpretazione del relatore Stip&evic e del correlatore
Zori¢, optando invece per l'interpretazione del letterato serbo Marko
Car (1859-1953), secondo il quale Tommaseo sarebbe scrittore «so-
prattutto italiano» (*!).

Mate Zorié, ivi, pp. 60-89, M. ZoRiC, Niccolo Tommaseo e il suo maestro d'illirico, ivi,
n. VI 1958, pp. 63-86; ID., Nekoliko pisama iz ostavstine Nikole Tommasea, «Zadarska
revija», a. VIII 1959, n. 4, pp. 403-416; Ip., Nikola Tommaseo i narodni preporod u
Dalmaciji, ivi, a. X 1961, n. 6, pp. 3-15; Ip., Tommaseova projektirana knjiga o Dalmaciji
i «Iskrice», «Gradja za povijest knjiZzevnosti Hrvatske», vol. XXVIII 1962, pp. 431-
462; Ip., Carteggio Tommaseo-Popovic I (1840-1841), «Studia Romanica et Anglica
Zagrabiensia», n. XXIV 1967, pp. 169-240; Ip., Carteggio Tommaseo-Popovic II (1842-
1843), ivi, n. XXVII-XXVIII, pp. 207-294; Ip., Nikola Tomimaseo i pjesnikinja Ana
Vidoviceva iz Stbentka, «Filologija», n. VI 1970, pp. 335-352; Ip., Zaboravljeno poglavije
iz hrvatske knjizevne proslosti: pisci talijanskog jeziénog izraza u Dalmaciji i Nikola
Tommaseo, «Kritika», n. XI 1970, pp. 193-213; Ib., Un inedito di Niccolo Tommaseo,
«I1 Ponte / The Bridge», n. XLIII-XLIV 1974, pp. 5-10; Ip., Due libri sulla Dalmazia
progettati dal Tommaseo e le «Iskrice», ivi, pp. 53-111; Ip., La Prefazione ai «Canti del
popolo dalmata di Niccolo Tommaseo», «Studia Romanica et Anglica Zagrabiensia», n.
XXXVIIL 1974, pp. 213-277; Ip., Carteggio Tommaseo-Popovic 111 (1844), ivi, pp. 279-
337;1Ip., Le prose «D’un vecchio calogero» di Niccolo Tommaseo, ivi, n. XLI-XLII 1976,
pp. 555-629; Ip., La prefazione Tommaseiana ai «Canti del popolo dalmata»,in AAVV.,
Niccolo Tommaseo nel centenario della morte, cit., pp. 547-569; Ip., Preradovic i Toms-
maseo, in AA.VV., Scritti slavistici in ricordo di Carlo Verdiani, a cura di Anton Maria
Raffo, Pisa, Giardini Editori, 1979, pp. 345-354; 1., Sui versi illirici del Tommaseo,
scritti a Corfa, in AANV., Critica e linguistica tra 700 e *900. Studi in onore di Mario
Puppo, a cura di Claudio Marchiori, Tilgher Editore, Genova 1989, pp. 239-254; Ip.,
Osamdeset pisama iz prepiske Tommaseo-Carrara, in AANV., Hrvatsko-talijanski
knjizevni odnosi, vol. VII, a cura di Mate Zorié, Zagreb, Zavod za znanost o knjizevnosti
Filozofskog fakulteta Sveuilista u Zagrebu, 2000, pp. 127-173; Ip., Niccolo Tomma-
seo: Del migliorare le condizioni civili della Dalmazia, ivi, vol. VII, a cura di Mate Zo-
ri¢, 2002, pp. 57-124; Ip., Ana Vidovic, Marko Antun Vidovic i Nikola Tommaseo u
svjetlu neobjavljene prepiske, ivi, pp. 367-542; Ip., Tommaseovo izvjesce o Dalmaciji iz
1844 i 1871 godine, ivi, pp. 35-55.

(*8) STIPCEVIC, Dova preporoda, cit., pp. 13-61.

(%) STIPCEVIC, La presenza del Tommaseo nella letteratura serba, in AA.NV. Niccolo
Tommaseo nel centenario della morte, cit., pp. 571-581. Cf. anche la nota 21.

(°) DRNDARSKT, Nzkola Tomazeo i nasa narodna poezia, cit.

(1) «Kao pisaciintelektualac, Tomazeo je pripadao pre svega Italiji i njenoj kulturi»
(ivi, p. 26).
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E dunque evidente che il Tommaseo non & stato studiato nella sua
complessita, bensi in modo settoriale. Tutto cio a scapito di una giusta
valutazione in rapporto al complesso problema della lingua e letteratu-
ra illirica. Da una parte, infatti, i critici serbi studiano il Tommaseo in
relazione alla lingua e letteratura serba, facendo equivalere «illirico» a
«serbo». Dall’altra i critici croati interpretano «illirico» come sinonimo
di «croato», con le conseguenze che si possono immaginare. Cio tra-
sforma il dibattito scientifico in una situazione di perenne antagoni-
smo, in cui ciascuna parte cerca di dimostrare 'appartenenza del Tom-
maseo alla propria area culturale e nel contempo sminuire, quanto pit
¢ possibile, gli elementi che depongono a favore della parte avversa.
Duole constatare che la critica si & troppo spesso avvalsa dell’infelice
principio secondo cui il fine giustifica i mezzi. Si & giunti perfino a ma-
nipolazioni grossolane, dalla contraffazione di contenuti o di aggettivi
all’alterazione di citazioni, onde interpretare pro domo sua il messaggio
tommaseiano. Omissioni di fatti, di particolari o di frasi, anche nei con-
testi in cui citarli sarebbe stato non solo doveroso, ma anche obbligato-
rio, era prassi normale quando si trattava di recare un danno culturale
alla controparte. E sorprendente la spudoratezza con la quale sono sta-
te fatte affermazioni del tutto contrarie all’evidenza.

Ed ecco alcuni esempi concreti. La prima opera del Tommaseo in
«illirico» & I'elegia in memoria della madre Vidio sam: zvizdu nove svitlosti
(Ho veduta una stella d’insolita luce), scritta a Sebenico al ritorno dal
primo esilio in Francia. La lingua di questa poesia, che poi ¢ anche la
lingua della madre, ¢, come gia precisato, il dialetto croato zkavo e non
il serbo-croato standard. Cio ha dato motivo ai tommaseologi croati di
sottolineare 'appartenenza croata dello scrittore. Al contrario i critici
serbi hanno preferito sorvolare su questo dettaglio, che avrebbe potuto
risultare imbarazzante per le loro conclusioni. Nemmeno la Drndarski
ha ritenuto di dover citare 'elegia in memoria della madre nel suo li-
bro. Non ne fa parola nemmeno nel capitolo Tomazeov odnos prema
Dalmaciji (1l rapporto del Tommaseo con la Dalmazia), in cui si parla
delle opere in lingua illirica. Cid comporta una ulteriore e grave conse-
guenza, ossia la mancanza, in questo stesso capitolo, di menzione alcu-
na del volume Dell’animo e dell'ingegno di Antonio Marinovich (Vene-
zia 1840), nel quale era stata pubblicata I'elegia, anche se proprio que-
sto volume fu la prima opera del Tommaseo sulla Dalmazia. Ritengo
questa omissione troppo grave, considerato il contesto in cui si verifica,
per poterla sottacere.

Ma per quanto tale omissione possa essere colpevole, & pur sempre
meno grave dell’opinione espressa dallo storico serbo Kosta Milutinovic,
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secondo cui il Tommaseo avrebbe scritto la sua elegia «nella nostra
lingua» (*). Va rilevato che il Milutinovic non ¢ il primo serbo ad affer-
mare che I’elegia fosse scritta in lingua serba: precedentemente lo ave-
va fatto Danilo Petranovi¢ nella prefazione delle Iskrice, pubblicate a
Belgrado nel 1898 (¥).

Altra pietra d’inciampo per la critica & costituita dal fatto che il
Tommaseo a Sebenico era in relazione di amicizia con Spiro Popovi¢,
figura di secondo piano nella letteratura serba, nonché segretario del
vescovo serbo-ortodosso della citta e «maestro di illirico» dello scritto-
re. Al Popovic si deve se il Tommaseo abbandono il dialetto ikavo per
la lingua che oggi diremmo serbo-croato. I tommaseisti serbi ovvia-
mente sottolineano che il maestro di illirico del Tommaseo era un ser-
bo. Per contro i tommaseisti croati, e fra questi anche Ivo Franges,
figura tra le piu prestigiose tra gli intellettuali croati contemporanet,
ritengono che fosse di lingua croata (*). L’unica eccezione & costituita
dal gia menzionato italianista zagabrese Mate Zorid, il quale non ha
avuto remore ad ammettere che Popovic fosse segretario del vescovo
ortodosso di Sebenico (¥).

Ci sono pero anche questioni sulle quali tommaseisti serbi e croati
concordano. Ad esempio sul fatto che la famiglia del Tommaseo, origi-
naria dell’isola di Brazza (Bra¢), in principio si chiamasse Tomasic.

Si verifica convergenza di opinioni nella critica slava meridionale
anche a proposito degli inizi dell’interesse dello scrittore per la lingua e
letteratura «illirica», e della sua fonte di ispirazione per la poesia popo-
lare «illirica». Gli esordi dell'interessamento del Tommaseo per gli Sla-
vi in generale e per gli Slavi meridionali in particolare, che io definirei
la «svolta illirica» dello scrittore, costituiscono un dato importante del-
la sua biografia spirituale. I tommaseisti croati e serbi cercano di retro-
datare questa «svolta illirica» il piti possibile, anche con I'aiuto di argo-
mentazioni fantasiose.

La citata studiosa belgradese Drndarski, ad esempio, ¢ del parere che
cio fosse avvenuto gia nel periodo fiorentino dello scrittore, quando egli
collaborava alla «Antologia» di Vieusseux, adducendone a prova la lette-
ra A Niccolo Giaxich, pubblicata nella «Antologia» nel 1828, nella quale

(#) «...jezikom nasim napisao» (K. MILUTINOVIC, Njegos ¢ Tomazeo, Zbornik istorije
knjizevnosti SAZU, vol. V 1966, p. 38.

(#) Cf. KATUSIC, Viecno progonstvo Nikole Tommasea, Zagreb, Liber, 1975, p. 112.

(*) Cf. I. FRANGES, Tommaseo traduttore dei canti illirici, in AA.NVV., Niccolo Toms-
maseo nel centenario, cit., p. 533.

(*) M. Zori¢, Carteggio Tommaseo-Popovic I (1840-41), cit., p. 169.



202 Atti Acc. Rov. Agiati, a. 254 (2004), ser. VIII, vol. IV, A, fasc. IT

il Tommaseo avrebbe manifestato interesse per la Dalmazia (). E da
notare che un quarto di secolo prima di lei, il pubblicista croato Ivan
Katusic aveva affermato le stesse cose: nel libro Vjeéno progonstvo Nikole
Tommasea (L’eterno esilio di Niccolo Tommaseo) (1975) anch’egli ave-
va sostenuto che nella lettera A Niccolo Graxich il Tommaseo avesse
«scoperto le sue carte illiriche» (*7). Tuttavia nello scritto del Tomma-
seo vengono citati scrittori russi, boemi, polacchi, ma nessun autore
illirico... In due occasioni si accenna ad argomenti illirici, ma solo per
evidenziare i meriti di due studiosi italiani che li hanno trattati. Inoltre,
nella lettera A Nzccolo Graxich il Tommaseo parla dell’arretratezza cul-
turale e sociale della Dalmazia, spiegando che i migliori intelletti, al
ritorno dagli studi fatti in Italia, sono costretti a languire nell'inerzia a
causa dell’ambiente culturale stagnante che li circonda. A mio avviso,
la lettera dimostra I’esatto contrario di quanto hanno sostenuto tanto il
Katusi¢ quanto la Drndarski.

La questione relativa alle cause dell’interessamento del Tommaseo
per la poesia popolare illirica & invece piti complessa. Esistono varie
opinioni. Lo storico serbo Kosta Milutinovi¢ era del parere che tale
interesse fosse stato vivo gia negli anni giovanili del Tommaseo (*). 1l
serbo Marko Car, ottimo saggista e critico letterario, attribuiva invece
lo stimolo per tale interessamento a Spiro Popovi¢, maestro di illirico
del Tommaseo, che nel 1839, al suo ritorno dalla Francia, lo avrebbe
aiutato a imparare la sua «lingua materna» (*°). Il croato Mate Zori¢ (*°)
e la studiosa belgradese Drndarski (°!) sono invece dell’avviso che que-
sto interesse sarebbe maturato nel Tommaseo per influsso delle lezioni
sulla poesia popolare serba tenute a Parigi al «Collége de France» dal
poeta polacco Adam Mickiewicz nell’anno accademico 1841-1842.

E molto curioso, a mio avviso, che per fissare I'incontro del Tom-
maseo con la poesia popolare illirica si ricorra alle piu svariate argo-
mentazioni, laddove esiste I'indicazione da parte dello scrittore stesso
di una data e di un luogo precisi, ovvero: Corsica, 28 settembre 1839.
Nel suo Dzario intimo, infatti, egli annota sotto questa data quanto se-
gue: «Viene I’Annoverese Palmedo: si parla di cose che m’eccitano il

() DRNDARSKI, op. cit., p. 18.

(*7) KATUSIC, op. cit., p. 39.

(*8) MiLutiNOVIC, Vuk i Tommaseo, «Savremenik», a. XXII 1965, n. 7, p. 86.

(%) Ivi, p. 88.

(°%) M. ZORIC, La prefazione tommaseiana ai «Canti del popolo dalmata», cit.,
pp. 562-563.

(°!) DRNDARSKI, op. cit., p. 11.
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pensiero» (*?). Nella famosa lettera Ad Enrico Stieglitz, pubblicata su
«La Favilla» di Trieste nel 1842, il Tommaseo indica gli argomenti che
qualche anno prima in Corsica avevano eccitato il suo pensiero: «Al-
berto Fortis, a cui [...] era destinato 'onore di primo mostrare all’Eu-
ropa un bel saggio dell’illirica poesia. Il quale saggio io nato in Dalma-
zia non conobbi che in Corsica, additatomi da un vostro [...] Adolfo
Palmedo» (**). L’ammissione dello scrittore ¢ fin troppo esplicita, ep-
pure ¢ stata ignorata dalla critica serba e croata, sebbene questa lettera
sia stata pubblicata in ben tre diverse opere del Tommaseo (**), tra cui
anche in varie edizioni del Dizionario estetico. Evidentemente non si
vuole accettare che 'intermediario tra il Tommaseo e la poesia popola-
re illirica, e quindi il fautore della sua «svolta illirica», fosse stato un
esponente della cultura tedesca.

Un solo tommaseista dell’altra sponda dell’ Adriatico, ossia il pub-
blicista croato Ivan Katusi¢, parla di questo articolo di Tommaseo, ma
per snaturarne il contenuto. Nel suo gia ricordato libro Vjeéno
progonstvo Nikole Tommasea (L eterno esilio di Niccolo Tommaseo) egli
cita solo la prima frase del passo sopra menzionato in cui si dice che
Alberto Fortis ebbe il merito di «primo mostrare in Europa un bel sag-
gio di illirica poesia» (*°). Omette invece la seconda frase della espli-
cazione tommaseiana, dove si dice: «Il quale saggio io nato in Dalmazia
non conobbi che in Corsica, additatomi da Adolfo Palmedo». Con que-
sta omissione, risulta che 'ispiratore del Tommaseo non sarebbe piu il
Palmedo, come io ritengo debba desumersi dalle parole del Tomma-
seo, bensi Alberto Fortis, la qual cosa faceva comodo a Ivan Katusié.

Vent’anni dopo la lettera Ad Enrico Stieglitz, in un articolo intitola-
to Adolfo Palmedo, il Tommaseo ritorna su questo straordinario e
provvidenziale incontro con Palmedo in Corsica, ribadendo il ruolo
chiave avuto da questi nella sua scoperta del Fortis e, con questo trami-
te, della poesia popolare illirica: «Aveva questo buono e dotto tedesco
notata nel Viaggzo del Fortis la canzone del popolo slavo, la quale ivi si
reca, e sentitane la bellezza» (°°). In questo articolo il Tommaseo evi-

(°2) N. ToMMASEO, Dzario intimo, a cura di Raffaele Ciampini, Torino, Einaudi,
1939, p. 272.

() La lettera Ad Enrico Stieglitz fu ristampata dal Tommaseo in Studi critici,
Venezia, Giorgio A. Andruzzi, 1843, pp. 321-329, nel Dizionario d’estetica I1, Milano,
Guglielmini, 1860, pp. 419-422 e, postuma, negli Scritt/ editi e inediti sulla Dalmazia e
sui popoli slavi, a cura di Raffaele Ciampini, Firenze, Sansoni, 1943, pp. 114-120.

(**) Vd. la nota precedente.

(*>) KATUSIC, op. cit., p. 44.

(°¢) N. ToMMASEO, Adolfo Palmedo, «Annuario Dalmatico», a. II 1861, p. 104.
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denzia altresi come illustri poeti tedeschi abbiano tradotto «con rive-
renza» canti popolari illirici, e che siano stati i primi in Europa ad am-
mirarli. Il Tommaseo confessa che era stata I'ammirazione degli stra-
nieri a indurlo ad apprezzare quella poesia che egli chiama ormai «ric-
chezza natia» (°7). Questo scritto di Tommaseo non ¢ mai stato menzio-
nato da nessun tommaseista croato o serbo, nemmeno da Ivan Katusié.
Certamente stupisce che studiosi serbi e croati abbiano volutamente
ignorato l'incontro tra il Tommaseo e Adolfo Palmedo, pur trattandosi
di un avvenimento cruciale nella vita spirituale dello scrittore.

Tommaseo aveva appreso la notizia della morte della madre venti
giorni prima di questo incontro. Dal suo Diario intimo sappiamo che
gia alcuni mesi prima la madre gli appariva in sogno morta. Tale sogno
si ripeteva con sorprendente frequenza. La madre, Caterina Chevessich,
mori il 22 luglio 1839, ma Tommaseo ne ebbe notizia solo un mese piu
tardi, cioe 1’8 settembre. I sogni premonitori, la morte della madre e il
ritardo con cui egli ne fu informato sembrano aver reso ancora piu
stretto il rapporto emotivo con lei. La madre non era mai stata cosi
fortemente presente nell’animo del Tommaseo come nei mesi imme-
diatamente successivi alla sua morte. Proprio in questo periodo avven-
ne I'incontro con il Palmedo. Forse proprio per questo motivo I'incon-
tro si rivelo particolarmente significativo.

In questo incontro il ricordo della madre recentemente scomparsa,
la poesia illirica di cui parlava il Palmedo, scritta nella stessa lingua in
cui la madre recitava le sue preghiere, quella poesia illirica che Goethe
aveva «con molta riverenza» tradotta in tedesco e che egli nato in Dal-
mazia non conosceva, diventd nell’animo del Tommaseo un tutt’uno.
Emozioni personali di elevata intensita e valori letterari d’insolita
rilevanza si fusero e si saldarono in una nuova e diversa unita di conte-
nuti, che mutd radicalmente il sistema di valori culturali del Tomma-
seo. Da questo intimo processo egli usci trasformato. La critica tomma-
seiana ha constatato il cambiamento avvenuto in Corsica. Raffaele
Ciampini, il pitt grande e attento studioso di Tommaseo, affermava che
in Corsica sarebbe nato «un nuovo Tommaseo» (°®). Il Ciampini ¢ stato
acutissimo nell’individuare il mutamento avvenuto nello scrittore, ma
non ¢ stato in grado di spiegarne le ragioni. Il mistero di questo cam-
biamento risiede, a mio avviso, nel fatto che il Tommaseo era arrivato
in Corsica con una sola identita, quella italiana, e ne parti con una dop-
pia, italiana e slava.

C7) Ivi, p. 105.
(°8) Cf. R. CiampiNt, Vita di Niccolo Tommaseo, Firenze, Sansoni, 1945, p. 279.
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Concludendo, vorrei ribadire che la critica tommaseiana croata e
serba, che tratta esclusivamente la parte «illirica» dell’attivita letteraria
del Tommaseo, del resto trascurata dai tommaseisti italiani, rappresen-
ta un capitolo a se stante negli studi tommaseiani. Essa si ¢ mossa in
contemporanea con quella italiana ma & stata da essa pitt 0 meno igno-
rata. Le va in ogni caso riconosciuto il merito di aver scoperto e pubbli-
cato un testo inedito di Tommaseo in lingua illirica, Spisz jednog kaludjera
(D’un vecchio calogero) (°°). 1 critici d’oltre Adriatico hanno inoltre pub-
blicato una parte notevole del carteggio del Tommaseo con esponenti
della cultura serba e croata.

Purtroppo una parte della critica tommaseiana croata e serba non
brilla per obiettivita e percid non la ritengo scientificamente valida.
Notevoli eccezioni in cid costituiscono Mate Zori¢ e Niksa Stipéevié.
Al dila di cio, la ricezione del Tommaseo presso i Serbi e presso i Croati
rispecchia fedelmente il travagliato antagonismo etnico-politico-lingui-
stico tra questi due popoli che parlano la stessa lingua, che a Zagabria
si chiama croato e a Belgrado serbo (%).

(*?) Cf. M. Zori¢, Le prose «D’un vecchio calogero» di Niccolo Tommaseo, cit.,
pp. 555-629.

(*°) Questa fu la definizione ufficiale rilasciata nel 1896 dal croato Vatroslav Jagié,
uno dei massimi slavisti di tutti i tempi, allora professore ordinario all’'Universita di
Vienna, allorché fu interpellato dal governo austro-ungarico sulla questione della lin-
gua: Croato o Serbo (Cf. V. JAGIC, Spomeni mojega Fivota 11 (1880-1923), Beograd,
Mlada Srbija, 1934, p. 147).






